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Testament Dwunastu Patriarchéw jest zbiorem méw, ktére mieli wyglosic
synowie Jakuba, i w ktérych zamiescili swoje autobiografie, napomnienia, zachety
dla przysztych pokolen oraz pokazali, jak bedzie wygladata przyszlosc ich potom-
stwa (Collins, 1979, s. 44-46). Patriarcha Lewi w pouczeniu dla swoich synéw
skupia sie¢ na ukazaniu im wizji idealnego kapltanstwa, a jednoczesnie przestrzega
przed grzechami i zlem, ktérych musza sie wystrzegac. Tresc¢ tego pouczenia za-
chowala sie w jezyku greckim, aramejskim, ormianskim, syryjskim, starostowian-
skim oraz lacinie. Niniejsza praca bedzie opierala si¢ na tekscie greckim, ktérego
krytyczna wersje opracowal M. de Jonge (1978, s. 24-50).

Opinie na temat autora i daty powstania dzieta do dzis sa podzielone,
pierwotnie M. de Jonge uwazal, Ze powstalo ono na przelomie II i III w. Jego
pierwotnym autorem miat byé Zyd, a nastepnie tekst zostal przeredagowany i uzu-
pelniony przez chrzescijanina. Ostatnie badania datuja tekst na potowe II w. po
Chr. i uznaja, ze pierwotny tekst napisany przez Zyda zostal poddany bardzo



gruntownej chrzescijariskiej rewizji. Wedle opinii R. A. Kuglera poprawki nanie-
sione przez chrzescijaniskiego autora mogly byc tak znaczace, ze dzis ciezko jest
dotrzec¢ do pierwotnej tresci (Kugler, 2001, s. 11). Praca ma na celu ukazanie, na
podstawie greckiego Testamentu Lewiego, jaki obraz kaplanstwa mieli pierwsi
chrzescijanie oraz przedstawienie pouczeni i rad, jakich wedle owego tekstu miat
udzieli¢ Lewi swoim synom-kaptanom. Pouczenia te przyczynily sie bowiem do
ksztaltowania sie teologii sakramentu kapltaristwa.

AUTORYTET LEWIEGO

Wedle przekazu biblijnego Lewi (17) byt trzecim synem Jakuba i Lei (Rdz
29,31-35). Byt on ojcem Gerszona, Kehata i Marariego (Rdz 46,11), z ktérych wy-
wodzily sie rody lewickie - Gerszonici, Kehatyci i Meraryci (Lb 26,57) (Bosak,
2015, s. 978-979). Jego imie pojawia sie w literaturze pseudoepigraficznej siedem-
dziesiat trzy razy. Poza Testamentem Dwunastu Patriarchéw, w ktérym pojawia
sie trzydziesci siedem razy, wystepuje réwniez w tekscie Jozef i Asenet — dwadzie-
$cia trzy razy (Denis, 1987, s. 50). Wydarzeniem, ktére mialo bardzo istotny wpltyw
na jego zycie, bylo dokonanie pomsty za zharbienie siostry Diny (Rdz 34,1-31).
Jakub, udzielajac swojego blogostawienistwa pod koniec zycia, w ogdle nie odnosi
sie do funkcji kaptaniskich, ktére wedle greckiego Testamentu Lewiego mial spra-
wowac jego syn, ale koncentruje sie na gniewie, w ktérym mordowat ludzi (Rdz
49,5-7). Biblia i Testament Lewiego zupelnie inaczej oceniaja pomste, ktérej do-
puscili sie Lewi i Symeon. Po zabiciu mezczyzn z miasta, w ktérym mieszkat
Sychem, obrabowaniu wszystkich doméw oraz zabraniu kobiet i dzieci w niewole
Jakub negatywnie ocenia czyn, ktérego dopuscili sie jego synowie. Czasownik
75y, ktérym opisuje to wydarzenie, w osnowie Qal oznacza - ,wprowadzi¢ niepo-
rzadek”, ,spowodowac nieszczescie”, ,zrujnowac”, ,wprowadzi¢ zamet” (Koehler,
Baumgartner, Stamm, 2013, s. 769-770). Negatywna ocena dokonanego zabdjstwa
zostata powtérzona w mowie, ktéra wyglosil Jakub do swoich synéw przed smier-
cia. Powszechnie perykopa ta (Rdz 49,1-28) jest nazywana ,Blogostawieristwem
Jakuba”, cho¢, jak uwaza G. J. Wenham, trafniej byloby méwi¢ o ,Testamencie
Jakuba”, poniewaz patriarcha nie tylko blogostawi, ale r6wniez i przeklina synéw
(1998, s. 468). Jedno z przekleristw odnosi sie do Lewiego, poniewaz jego miecz
byt ,narzedziem” przemocy i tego, co zle (onr *3), ich gniew uwaza za przeklety
(o5& M7X) poniewaz wynikal z wscieklosci (712v). Kara za krwawa pomste, ktorej
sie dopuscil, bedzie rozproszenie jego potomstwa.

Grecki Testament Lewiego pokazuje to wydarzenie w zupelnie innej per-
spektywie (Rubinkiewicz, 1999, s. 336-337). Lewi przywoluje pomste, ktérej do-



konal, by pokazac siebie jako czlowieka sprawiedliwego, dzieki czemu otrzymat
ducha rozeznania od Pana i mégl zobaczy¢ zlo, ktére jest we wszystkich otacza-
jacych go ludziach. Stowa te maja istotne znaczenie, poniewaz Lewi na samym
poczatku chce pokazac stuchaczom, ze zawsze zabiegal o doskonatlosc, co zostato
docenione przez Boga i dzigki czemu otrzymatl ducha Pana. To na mocy tego auto-
rytetu bedzie dawal swoim synom wskazania i pouczenia dotyczace kaptanistwa.
Jednoczesnie nalezy zauwazyc, ze w ,testamentach” autentycznosé wypowiada-
nych sléw na temat historii, ktéra nastapi, opiera sie i wynika z wiarygodnosci
méwey (Collins, 1979, s. 44). W Testamencie Dwunastu Patriarchéw autorytet
Lewiego jest bardzo duzy, w tekscie nazywany jest: ,najwyzszym kaptanem” (Te-
stXII.Rub.6,8; TestXI1.Sim.7,2; TestXII.Lev.2,10); ,krélem” (TestXII.Rub. 6,7-12;
TestXI1.Lev.8,14; 18,3); ,prawodawca” (TestXII.Rub.6,8); ,prorokiem” (TestXII.
Lev.2,10; 8,15); ,synem Boga” (TestXII.Lev.4,2); ,wojownikiem Boga” (TestXII.
Rub.6,12) i ,nowym kaptanem” (TestXII.Lev.8,14; 18,2) (Charles, 1913b, s. 857)
Zestawienie tych réznic jest konieczne, poniewaz pozwala zauwazyc, ze tekst
pseudoepigrafu skupia sie na zupelnie innych aspektach jego zycia niz tekst na-
tchniony - pokazujac Lewiego jako wzor kaptana, ktory dzieli sig ze swoimi syna-
mi wiedza, madroscia i praktyka zwiazana z wypelnianiem tej postugi.

POUCZENIE SYNOW PRZEZ LEWIEGO

W mowie wygloszonej przed smiercia Lewi pokazuje swoim synom, ze od
mlodosci miat cechy, ktérymi powinien odznaczac sie doskonaly kaplan - nie daje
przyzwolenia na zlo, ktérego dopuszczono sie wzgledem jego siostry Diny oraz
widzi niesprawiedliwosé, ktéra czynia ludzie. Dostrzezenie otaczajacego go zla
pobudza go do modlitwy i btagania Boga o wybawienie dla ludzi. Bég wystuchuje
jego modlitw i we $nie zabiera go w podroz do nieba, gdzie dostaje zapewnienie,
ze B6g dokona zbawienia ludzkosci (TestXII.Lev.2). Lewi poucza swoich synéw,
ze wydarzeniem, ktéremu powinny by¢ podporzadkowane wszystkie ich czyny,
jest sad na koricu czaséw, podczas ktérego postepujacy niesprawiedliwie otrzy-
maja kare. Uznani przez Boga za prawych stang sie synami Najwyzszego - Jego
stugami i sprawujacymi funkcje liturgiczne (TestXII.Lev. 4).

Lewi nie tylko przekazuje informacje dotyczace sprawowania postugi,
ale réwniez w rozdziatach 14-16 udziela upomnienia swoim synom, jednocze-
$nie przestrzegajac ich przed lamaniem Prawa i zhanibieniem stanu kaptanskiego.
Tresc tego pouczenia najlepiej streszcza tytul catego dzieta — Awbnin Aevi nepi
iepmovvng kol vrepneaviog. Pouczenie bedzie odnosito sie do kaptaristwa, ale réw-
niez, co zostalo oddane przez slowo vmepnoaviag, podejmuje temat wyniostosci,



zbuntowania i zuchwalosci. Znaczenie tego stowo jest dwuznaczne w kontekscie
calego dziela, poniewaz mozna je przettumaczyc¢ réwniez pozytywnie jako przy-
miotnik: ,wspanialy”, ,znakomity”, ,Swietny” (Abramowiczéwna, 1965, s. 421).
Lewi, rozpoczynajac napominanie synéw, powoluje si¢ na znajomosc
Ksiegi Henocha (TestXII.Lev. 14,1). W calym dziele powotanie si¢ na autorytet
tego patriarchy wystepuje trzykrotnie - 10,5; 14,1; 16,1. Jak uwaza M. de Jonge, od-
niesienia te maja na celu przywotanie starozytnego autorytetu, by uwiarygodnic
i wzmocni¢ wage przekazu (Jonge, 1991, s. 182). Upomnienia dla synéw zawar-
te w rozdzialach od czternastego do szesnastego Lewi rozpoczyna od ogélnego
stwierdzania, zarzucajac im bezboznos¢, wyrazona terminem dogféio. Nastepnie
uszczegolawia, jak rozumie te bezboznosé i zarzuca im, ze przykladaja rece do
wszelkiego zta. Czyny, ktérych sie dopuszczaja, nie wywoluja w nich zadnych wy-
rzutéw sumienia, a jednoczesnie sa zgorszeniem dla tych, ktérzy obserwuja ich
czyny i sa nimi zawstydzeni. Stowo aioybve zasadniczo oznacza ,zawstydzenie
przed kims” (Abramowiczéwna, 1965, s. 58). Tu z kontekstu mozemy wnioskowac,
ze lud wstydzi sie za swoich kaptanéw przed Bogiem. Pokazanie powszechnego
zgorszenia i zla, ktérego dopuszcza sie potomkowie Lewiego, moze by¢ zrozumia-
te w dwéch wymiarach. Pierwszy dotyczy oskarzenia o zabicie Zbawiciela swiata.
Zdanie to z pewnoscia utozsamia 10v cotijpa t0d KocHov z Jezusem Chrystusem
ijest dodatkiem chrzescijariskim. Drugi zas wynika z uniwersalnego rozumienia
kaptaristwa. Zostali nazwani ,$wiatlem nieba” i poréwnani do slorica i ksiezyca.
Jézef Milik uwaza, ze fragment ten zostal zaczerpniety z Aramejskiego Lewiego
(4Q213 31ii 2) (Jonge, 1991, s. 183). Chociaz tekst z Qumran jest bardzo fragmen-
taryczny, to mozemy na jego podstawie stwierdzic, ze Lewi przemawiajacy do
swoich synéw poucza ich o powszechnym i uniwersalnym wymiarze kaptanstwa.
Méwiac o kaplanstwie, patriarcha uzywa terminéw zwiagzanych z kosmologia
(Parry, Tov, 2004, s. 864-865). Ukazywanie kaplaristwa w takiej perspektywie
znajdujemy réwniez w Biblii. Arcykaptan Szymon, ktéry dba o swiatynie, zostat
poréwnany w Ksiedze Madrosci Syracha do ,gwiazdy zarannej”, ,ksiezyca w pel-
ni”, ,stonica blyszczacego nad swiatynia” i ,teczy” (Syr 50,6-7). Tekst 4Q541 91 1-7
zawiera analogiczny obraz kaptana (Drawnel, 2004, s. 345). W takiej perspektywie
widag, ze zaréwno tekst Biblii, teksty z Qumran oraz Testament Lewiego zawie-
raja opisy, ktére pokazuja kaptanistwo w perspektywie duzo szerszej niz jedynie
sprawowanie kultu w swiatyni. Ukazuja one kaplanéw jako reprezentantéw Boga,
ktérzy swoim postepowaniem i postawa beda ,odzwierciedlali” Jego madrosé i po-
wszechne panowanie. Tekst z Qumran ma charakter eschatologiczny i opisuje od-
kupienie ludu, ktérego dokona kaptan. Jego misja ma przypadac na czasy eschato-
logiczne i ostatecznie zakonczyc panowanie zta (Muchowski, 20004, s. 287). Tekst



moéwi, ze ,Jego wieczne storice zaswieci. Jego Swiatlo zajasnieje na wszystkich
kranicach ziemi. I wtedy ciemnosc zniknie [z] ziemi, a mglta z ladu” (4Q541 9 i 4)
(Muchowski, 2000b, s. 406). Sprawujacy urzad maja nasladowac tego idealnego
kaptana, ktéry dany jest im za wzor i przygotowac lud do sadu, ktérego dokona.

W Testamencie Lewiego przeciwstawienie Swiatla i ciemnosci jest row-
niez obrazem poznania i wypelnianiem Prawa danego przez Boga lub odrzucenia
go. Lewi oczekuje od swoich synéw, by przez modlitwe i postepowanie zgodne
z wola Stworcy byli jak swiatlo na niebie na wzor ich przodkéw. Patriarcha chce,
by ich postepowanie mozna bylo przyréwnac do swiatta poznania, ktére rozbtyska
(pdg yvdoewg potevov pmtielg), dzieki czemu stana sie wzorem postepowania dla
wszystkich narodéw (4,3). R. H. Charles, opierajac sig¢ na nauczaniu proroka Oze-
asza (Oz 10,12), utozsamia swiatto poznania z Prawem, ktére powinien przyswoic
kazdy czlowiek i przestrzegac¢ go (Charles, 1908, s. 37). Nastepnie powinien je
przekazac swojemu potomstwu, by moglo uzyskac blogostawieristwo. Na podsta-
wie tego fragmentu widac, ze dla autora ksiegi udzielenie blogostawieristwa po-
tomstwu jest scisle potaczone z wymaganiami dotyczacymi przestrzegania Prawa.
Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze stowa te Lewi umieszcza w kontekscie sadu na koncu
czasow. Pokazuje swoim synom, ze ich czyny zagwarantuja im blogostawienistwo
i milosierdzie Boga w czasie, gdy wszystko przestanie istniec, storice zgasnie i to,
co materialne, przestanie miec jakiekolwiek znaczenie. Tym samym uswiadamia
synom, ze ich misja przekracza obowiazki zwiazane ze sprawowaniem kultu i jest
nakierowana ku czasom eschatologicznym.

Tekst przestrzega przed pograzeniem sig¢ w ciemnosciach bezboznosci (ti
momoovot mavta to EBve, £av Ouels okotiobite év doefeiq) i Sciagnieciem tym sa-
mym na siebie przekleristwa (14,4). W symbolu ciemnosci grzech zostal uka-
zany rowniez w 4Q213 4 i 1, gdzie tekst méwi: ,staniecie si¢ ciemni” (pwnn 1),
bedzie to konsekwencja opuszczenia drég prawdy. Autor pokazuje, ze jedynie
sprawiedliwych nie dosiggnie kara. Ciemnosc jest tu wyraznie przeciwstawiona
Swiattu, o ktérym méwity poprzednie wersety. Obraz ciemnosci i swiatlosci oraz
zta i dobra moze mie¢ odniesienie do mysli teologicznej znajdujacej sie w dwéch
innych tekstach. J6zef Milik sugerowal, ze takie przeciwstawienie zla i doba zosta-
to zaczerpniegte z Ksiegi Czuwajqgcych (13,2; 16,3). Aniolowie sa w tekscie ukazani
jako ci, ktérzy nauczyli ludzi ztego postepowania, cho¢ powinni dawac przyktad
w madrosci i uwielbianiu Boga (Drawnel, 2004, s. 345-346). W takiej perspektywie
kaptani byliby ukazani, na wzér anioléw z Ksiegi Czuwajqcych, jako ci, ktérzy
przez swoje postepowanie zaprzeczaja temu, do czego zostali ,stworzeni”. Dru-
gim tekstem, do ktérego moze sie odnosic ten fragment to historia Noego znajdu-
jaca sie Apokryfie Ksiegi Rodzaju, ktory zostal znaleziony w Qumran i datowany



na I w. przed Chr. lub I w. po Chr. Fragment ten spisany w jezyku aramejskim
stawia uczciwe postgpowanie Noego i cho¢ tekst nie zachowat si¢ w pelni, moze-
my sie domyslac, ze jest przeciwstawiony ztu, ktérego dopuszczaja sie inni ludzie
(1QGenAp 6-7) (Greenfield, Stone, Eshel, 2004, s. 218). Gdy arka osiadla na ziemi,
Noe zlozyl Bogu ofiare odkupienia za calg ziemie (1QGenAp 10). Tekst pokazuje
tym samym, ze najwazniejsze jest prawe postepowanie, dzieki ktéremu sprawiedli-
wi moga sprawowac funkcje kapltariskie i dokonywac przebtagania za innych ludzi.

(OCENA NIEGODNEGO POSTEPOWANIA KAPLANOW

Rozdzial czternasty Testamentu Lewiego ukazuje skutki, ktoére pociaga za
soba przyjecie kaptanstwa. Lewi zwraca uwage, ze ich postuga ma charakter uni-
wersalny, a grzechy, ktérych sie dopuszcza, beda zgorszeniem dla ,wszystkich
narodéw”. Nastepnie wymieniona jest cala lista ich zlych uczynkéw, ktérych nie
mozemy odnies¢ do konkretnej perykopy biblijnej, lecz, jak uwaza M. de Jonge,
wypelniaja sie one w calej historii Izraela. Wedle M. de Jonga jednym z pierw-
szych przypadkéow pogardliwego lamania prawa przez kaptanéw sa synowie
Hellego (1Sm 2,12-17.29) (Hollander, Jonge, 1985, s. 170). Réwniez prorocy prze-
strzegali przed kaptanami, ktérzy nie wypelniaja Prawa i bezczeszcza oltarz, skta-
dajac ofiary oraz postepuja niegodziwie (Oz 4,6-9). Stowa te odnosza si¢ wigc do
wszystkich kaptanéw, ktérych postawa byla niegodna ich stanu. Autor Testamen-
tu Lewiego do opisania tego, co robia z ofiarami przeznaczonymi dla Boga, uzywa
sfowa Anotevw, ktére oznacza - ,grabic”, ,fupi¢”, ,uprawiac rozbdj”, a w stronie
biernej - ,by¢ nieustannie zagrozonym napadami zb6jcéw” (Abramowiczéwna,
1962, s. 31). Widac wiec, ze nieprzestrzeganie Prawa jest por6wnane do okradania
oftarza w swiatyni, ktérego kaptani mieli strzec. Grzechy wymienione w rozdzia-
le czternastym sa catkowitym zaprzeczeniem cech, ktére sa przypisywane Lewie-
mu podczas konsekracji opisanej w rozdziale 6smym:

Cechy kapt ieni
Cechy synéw Lewiego eclly xapiana wy?nem(.)ne
podczas konsekracji Lewiego

Pograzeni w mrokach bezboznosci Przywdziewajacy ,pancerz wiary”

Przekleci Namaszczony swietym olejem

Nauczajacy sprzeciwiania si
12 .y P ¢ Postepujacy sprawiedliwie
Bozym prawom

Kradnacy ofiary Nakarmiony swigtym chlebem i winem

Nauczajacy dla zysku Gloszacy ,stowo rozumienia”




Nieczysci w relacjach Swiety i czcigodny

Dokonus :
c') onujacy oczyszczeni Obmyty woda swieta
niezgodnych z Prawem

Chelpiacy sie kaplaristwem Bedacy kaptanem Pana
Wystepujacy przeciw ludziom Rozstrzygajacy spory ludzi
Wystepujacy przeciw Prawu Dbajacy o przestrzeganie Prawa
Pogardzajacy ,przedmiotami Godnie przywdziewajacy szaty
Swietymi” kaplariskie

Rozdzial czternasty pokazuje kolejny aspekt uniwersalnego wymiaru ka-
planistwa, ktére ma przygotowac¢ swiat na nadejscie czaséw ostatecznych, sku-
piajac sie na powszechnym wymiarze grzechéw kaptandéw, ktérzy przez swoje
postepowanie sprzeciwiaja sie wyrokom Bozym, a ich cechy sa zupelnym prze-
ciwienistwem wzoru kaplana, ktéry otrzymali w pouczeniu od Lewiego. Ich bunt
bedzie polegal na sprzeciwieniu sie Prawu, skalaniu oltarza oraz niegodnej rela-
cji z kobietami. W istocie zatraca swa pierwotna funkcje, zgodnie z ktéra zostali
powolani do oddawania czci Bogu i beda chelpi¢ si¢ swoja pozycja spoleczna
(pvowwhnoecbe). Warto zwrdcic uwage na to, ze tekst w rozdziale tym bardzo moc-
no zestawia idealna wizje kaplanstwa z realna ocena moralna ich postepowania.
Pouczenie, ktére ma charakter dydaktyczny, przestrzega przed postgpowaniem
niegodnym stanu kaptanskiego i zacheca do wypelniania idealé6w wyznaczonych
przez pouczenie Lewiego.

Rozdzial pietnasty rozpoczyna sie od zapowiedzi, ze swiatynia stanie
sie &pnuog — stowo to zasadniczo jest tumaczone jako ,pustynia”, lecz w tym
przypadku wtasciwsze wydaja sie inne jego znaczenie - ,miejsce opuszczone”,
~pozbawione ludzi”. Fragment ten nawigzuje do przestrogi zawartej w rozdziale
dziesiatym (Hollander, Jonge, 1985, s. 170). Lewi poucza synow, ze Jerozolima nie
jest w stanie znies¢ ich grzechéw, a wszelkie ich niegodziwosci zostana ujawnio-
ne swiatu. Kara bedzie rozproszenie miedzy wszystkimi narodami swiata, a ich
niewiara przelozy sie na brak szacunku innych narodéw wobec nich (10,3-5).
Najistotniejsza konsekwencja takiego stanu rzeczy bedzie wybranie sobie przez
Boga nowego domu (10,5; 15,1). Autor Testamentu Lewiego nie doprecyzowu-
je, gdzie bedzie znajdowal sie 6w dom, jak bedzie wygladal oraz jakie funkcje
bedzie pelnil, a jedynie powoluje sie i jednoczesnie odsyta do Ksiegi Henocha.
Opis ten znajduje sie w Apokalipsie Zwierzqt (Hollander, Jonge, 1985, s. 160)
W greckim Testamencie Lewiego miejsce przebywania Boga jest r6znie okreslane
- ,dom” (oikoc) lub ,Swiatynia” (vadc). Natomiast w Apokalipsie Zwierzqt (1Hen
89, 36.40.50.54.56.66.72) wzmianki o domu dla Pana pojawiaja si¢ we fragmen-



tach, ktére koniczg opisywac historie Izraela zawarta w Pigecioksiegu. Najpierw dom
jest opisywany jako Namiot Spotkania w nawiazaniu do Wj 35-40, zas w kolejnych
zdaniach z kontekstu mozemy wywnioskowac, ze pojecie ,domu” jest rozumiane
duzo szerzej i chodzi o spolecznosé Izraela skupiona wokét miejsce przebywania
Boga, co byltoby aluzja do Lb 1-2 (Nickelsburg, 2001, 381-382). ,Dom” jest ukazany
jako miejsce bezpieczne i obfite we wszystko, co jest potrzebne cztowiekowi, by tam
zy¢ (1Hen 89, 40), jednak grzech i niewiernos¢ wobec Boga prowadza do jego spu-
stoszenia (1Hen 89, 56), co z pewnoscia jest aluzja do niewoli babiloriskiej. Henoch
ostatecznie ma wizje, w ktérej dom jest odbudowywany, co nalezatoby interpreto-
wac jako powr6t z niewoli babiloriskiej (1Hen 89, 72). Nawiazanie do historii Izraela
opisanej w Apokalipsie Zwierzqt, pozwala wyciagnac¢ wniosek, ze Lewi chce po-
kaza¢ swoim synom, iz sprawowanie kultu przy jednoczesnym nieprzestrzeganiu
postanowien Boga czyni sprawowanie ofiar bezzasadnym rytuatem, ktérego
Stwérca nie chece. Tym samym w momencie, gdy zaczna przekraczac¢ normy moral-
ne, swiatynia zostanie zniszczona, poniewaz Bég nie oczekuje zewnetrznych rytu-
aléw. Interpretujac i poréwnujac Testament Lewiego oraz Ksiege Henocha, mozemy
stwierdzic, ze autor postuzyl sie vaticinium ex event, by przestrzec swoich synéw
przed niewiernoscia wzgledem Boga i Jego przykazan. Niedochowanie wiernosci
Prawu oraz lekcewazenie nakazéw dotyczacych kultu spowodowalo zniszczenie
Swiatyni, uniemozliwienie sktadania ofiar oraz wygnanie. Slowa napomnienia do-
tyczace swiatyni i kaptanéw, ktére wypowiedziat Lewi, spenily sie, poniewaz nie
sprawowali godnie swojej postugi i naduzywali ,blogostawienistwa urzedu kaptar-
skiego” (Rubinkiewicz, 1999, s. 51), ktére przekazal im patriarcha.

Jak uwaza M. de Jonge, skutki wynikajace z niewiernosci kaptan6w nalezy
czyta¢ w kontekscie pouczen, ktére daje Lewi swoim synom w rozdziatach od
dziesiatego do trzynastego (Jonge, 1991, s. 184-185). Patriarcha u kresu swojego
zycia, na lozu smierci, méwi, zZe nie ma wplywu na postepowanie synéw, jedyne co
moze im dac to przestroga i zapowiedZ konsekwencji niemoralnego postepowania
(Charlesworth, 1993, s. 34). Lewi za najwigksze zagrozenie, ktére przyczyni sie do
upadku ,domu Pana” uwaza bezboznos¢ (aceféia) i wynikajacego z niej wystepek
(tapdPaoic). Remedium, ktére daje, zawiera sie w trzech zaleceniach - trwanie
w bojazni przed Panem, postepowanie w prostocie przestrzegajac calego Prawa
i przekazanie calej wiedzy, ktéra od niego zdobyli kolejnym pokoleniom. W swie-
tle greckiego Testamentu Lewiego kaplani, tak postepujac, maja by¢ przyktadem
i wzorem dla calego narodu - z tego wynika uniwersalny wymiar ich misji. Jedno-
czesnie Lewi kladzie silny nacisk na ciaglos¢ tradycji, ktéra w zadnym pokoleniu
nie moze by¢ zatracona. By bylo to mozliwe najpierw kaptani musza zrozumieg,
ze przestrzeganie Prawa (TestXII.Lev.13,1-4), prowadzi do mitosci Boga i bliZniego



(TestXII.Lev. 13,5-6), dzieki czemu czlowiek osiaga madrosé (TestXII.Lev. 13,7-8)
(Kugler, 2001, s. 17-18).

W swoim pouczeniu Lewi ukazuje madros¢ jako cos najcenniejszego, co
moze posiasc czlowiek i czego nikt nie jest w stanie mu odebrac. Madrosc (coeia),
ktéra maja posiasc kaplani, byta przez Grekéw bardzo szeroko rozumiana - umie-
jetnoscé, biegtosc, umiejetnosé zycia, madros¢ zyciowa, wiedza na jakis temat, na-
uka, uczciwosé. Natomiast dla Zydéw byta praktycznymi umiejetnosciami, ktére
zapewnialy pomyslne zycie. Madrosc oznaczala kwalifikacje, ktére mial czlowiek,
dzieki czemu potrafit dobrze wykonywac powierzone mu zadania (Shields, 2016,
s. 2149-2153). Jest wiec ona podziwiana nawet przez wrogéw, poniewaz cztowiek
prawy, majacy wiedze oraz umiejetnosci, bedzie mégt dobrze pracowac dla wiad-
cy, u ktérego w niewoli sie znalazl - za przyklad tekst podaje Jozefa, ktory dzieki
madrosci osiagnat wysokie stanowisko w Egipcie (Rdz 37,1 - 41,57). Temat madro-
Sci kaptanskiej zostal podjety réwniez w analogicznych tekstach z Qumran. Maja
sie nia cechowac kaptani i jest nazwana ojczyzna - na obcej ziemi i przyjacielem
- gdy czlowiek jest otoczony wrogami. Posiadanie madrosci jest gwarancja za-
szczytu, a osiagniecie jej jest mozliwe dzieki wewnetrznej dyscyplinie. W tekscie
tym Lewi poucza przyszie pokolenia kaptanéw, pokazujac im, ze tylko zdobycie
madrosci, a wigc odpowiednich zdolnosci i wiedzy, pozwoli im na odnalezienie
sie¢ w kazdych warunkach, w jakich przyjdzie im zyc¢ (4Q 213,1 i 9-21). Lewi
przewiduje jednak niewypelnienie tego polecenia, co przetozy sie na zniszczenie
Swiatyni i kultu oraz niewole.

SKUTKI NIEWIERNOSCI KAPLANOW

Rozdzial pigtnasty Testamentu Lewiego jest antagonizmem w stosunku do
trzynastego. Pokazuje, ze kaplani nie wypetnili nakazu patriarchy Lewiego i nie
zdobyli madrosci. W konsekwencji sa pogardzani przez wszystkich, nikt ich nie
szanuje, a ludzie od nich stronia, zamiast szuka¢ wiedzy i interpretacji Prawa.
Takie podejscie do zagadnienia pozwala ukaza¢ w innej perspektywie zinterpre-
towane juz powyzej slowa o ,opustoszeniu Swigtyni”. Autorowi testamentu moze
chodzic o cos wigcej niz tylko zbrojne zajecie tego miejsca. Uwaza on, ze madrosc,
ktéra posiedliby kaptani, moze by¢ przekazywana ludowi nawet poza nia. Autor,
méwigc o wyludnieniu najwazniejszego miejsca dla Izraela, moze sugerowac, ze
ludzie po prostu przestana odczuwac potrzeba przychodzenia tam, poniewaz ka-
plani nie beda mieli im czego przekazac. Nie beda dzielili sie madroscia, ponie-
waz sami jej nie nabyli. Przez swoje postepowanie utracili wiarygodnosc i dostep
do wiedzy, ktdra byla zarezerwowana wytacznie dla nich.



W przypadku odstepstwa od Prawa jedyna szansa na ocalenie bedzie po-
wrét do wiernosci obietnicy, ktéra Bég dal Abrahamowi, Izaakowi i Jakubowi.
Odwotanie do tych trzech patriarchéw wystepuje réwniez w Testamencie Asera
(TestXII.Aser. 7,7). W obydwu przypadkach przodkowie Lewiego sa ukazani jako
wzor 0os6b wiernych Bogu i wypelniajacy Jego nakazy. Testament Lewiego akcen-
tuje wiernosc¢ Boga wobec obietnic danych czlowiekowi. Tekst ukazuje Boga jako
tego, ktory przebacza Lewitom przez wzglad na wiare Abrahama, Izaaka i Jakuba.
Aser w swoim testamencie pokazuje, Ze jedyne, czego Bég oczekuje od czlowieka,
to wiara na wzor tych trzech patriarchéw (TestXII.Aser.7,7). Przez taka analogie
Lewi ukazuje ciaglosé tradycji i sukcesji kaplaristwa. Wiedze wedle Aramejskiego
Lewiego (14-61) otrzymal od swojego dziadka Izaaka, ktéry nauczyl go, jak nalezy
sktadac¢ ofiary i jakich miar ma uzywac do przygotowania drewna. Jego zada-
niem jest przekazanie tego, czego sie nauczyl, kolejnym pokoleniom, tak by mogty
wypelniac¢ polecania dane przez Stwdrce ich przodkom. Niewiernosé skutkuje
jednoczesnie przerwaniem owej ciaglosci i zatraceniem wiedzy zarezerwowanej
kaptanom.

Rozdzial osiemnasty Testamentu Lewiego opisuje odstepstwa, ktérych do-
puszcza sie synowie patriarchy. Ich postawa bedzie zgorszeniem dla wszystkich
ludzi. W tym fragmencie Lewi, po raz kolejny, pragnie przestrzec swoich synéw
i poucza ich o najwazniejszych grzechach z ktérymi przyjdzie im sie zmierzyc
w przyszlosci. Stowa te maja im jednoczesnie umozliwi¢ ksztaltowanie posta-
wy, ktéra by odpowiadala idealom ich postugi. Pierwsze napomnienie dotyczy
zbezczeszczenia przez nich kaplarnistwa oraz konsekwencji, ktére z tego wynikna
- zniszczenie kultu. Tekst méwiac o postawie kaptanéw przywotuje Apokalipse
Zwierzat (Charles, 1913b, s. 313). Méwi ona o powolaniu siedemdziesieciu paste-
rzy nad owcami, ktérzy, opiekujac sie stadem, naduzywaja swojej wladzy i za-
bijaja owce, przekraczajac Bozy nakaz dotyczacy tej materii. Dzis$ trwa spdr, jak
nalezy interpretowac¢ owych pasterzy, poniewaz czesc egzegetéw uwaza, ze sym-
bolizuja oni przywédcéw narodu - religijnych lub politycznych - inni za$ twier-
dza, Ze sa oni obrazem aniotéw (Nickelsburg, 2001, s. 391). Biorac pod uwage caty
kontekst, w ktérym jest o nich mowa - ofiary, dom Pana, sprzeciwienie si¢ woli
Bozej, perspektywa sadu nad tymi, ktérzy postepuja wbrew Bozym poleceniom -
najwlasciwsze wydaje sie uznanie w nich kaptanéw (1Hen 89,59-69). Paralelnie
do tego opisu, Lewi zarzuca swoim synom btadzenie i bezczeszczenie kaplanstwa.
Ich osobiste grzechy, z racji funkcji spotecznej, do ktérej zostali powotani, beda
mialy przetozenie na caly naréd. Sktadanie przez nich ofiar okresla czasownikiem
woive, ktéry oznacza ,bezczeszczenie”, ,kalanie”, ,podeptanie” (Abramowiczdéw-
na, 1962, s. 145). Tekst laczy wigc i pokazuje bezposrednia zaleznosc¢ godnosci



ofiar od postawy kaptanéw. Zaniedbujac kult, przestaja dbac o istote tego, do cze-
go zostali wybrani. Mamy tu do czynienia z powtarzajacym sie w dziele wielokrot-
nie vaticinium ex event.

Po ukazaniu skutkéw zbezczeszczenia kultu i ofiar Lewi przestrzega
swoich synéw przed niewiernoscia wobec Bozego stowa. Bedzie sie to wyrazato
w odrzuceniu Prawa i wzgardzeniem slowami prorokéw. Zestawienie takie znaj-
dujemy réwniez w Biblii (2Krn 36,16). Autor ukazuje ciagla niewiernos¢ wobec
pouczen, ktére naréd wybrany otrzymal od Boga, nawet mimo upomnien, ktére
otrzymywali. Prorocy sa tu ukazani jako grupa, ktéra zostala postana, by nies¢ sto-
wo Boze i przypominac wole Boga (Dillard, 1998, s. 300-302). Zaréwno tekst grec-
kiego Testamentu Lewiego jak i Ksigga Kronik pokazuja nieprzyjecie Bozych po-
uczen, czego konsekwencja bedzie kara. Istnieja jednak dwie zasadnicze réznice
miedzy tymi tekstami. Tekst Biblii ma charakter uniwersalny - wszyscy dopuscili
sig grzechu i wszyscy poniosa tego konsekwencje. Grecki Testament Lewiego uka-
zuje ten problem w innej perspektywie. Lewi oskarza swoich synéw, méwiac im,
ze, bedac kaptanami, nie tylko sami dopuscili sie zla, ale réwniez byli zgorszeniem
dla ludu. Oskarza ich o przesladowanie oséb, ktére chciaty postepowac zgodnie
z wola Boga i deprecjonowanie napomnieni oséb poboznych oraz wiernych Bogu.
Druga réznica, ktéra jest miedzy tymi dwoma tekstami, wynika z odpowiedzi na
pytanie, o jakim prawie Bozym méwi Lewi. Ksigga Kronik opisuje wydarzenia,
ktére maja miejsce po objawieniu Mojzeszowi Prawa na Synaju, natomiast Lewi
i jego synowie zyli przed tymi wydarzeniami. Mamy tu wigc kolejny raz proro-
kowanie po wydarzeniu. Tym samym Testament Lewiego ukazuje kluczowa role
i odpowiedzialnos¢ kaptanéw za wypelnianie Prawa, ktére otrzymali.

ZapowiedZ czlowieka, ktéry moca Najwyzszego odnowi Prawo a tym sa-
mym i kult, budzi wsréd wspétczesnych badaczy zywe dyskusje, poniewaz wy-
maga odpowiedzenia na pytanie na ile tekst jest zydowski i przedchrzescijariska
oraz jak duza byla ingerencja rodzacego sie Kosciota. W istocie rodzi sie spér o to,
czy tekst zapowiada przyjscie Mesjasza, czy opisuje misje Chrystusa post factum
(Kugler, 2001, s. 51-53). Wielos¢ odniesien czy wrecz cytatéw do tekstéw Ewan-
gelii swiadczy o wiarygodnosci tezy M. de Jonge, ze tekst powstal w II w. i jest
w ostatecznej wersji chrzescijariska redakcja (1985, s. 172). Jako argument za swo-
imi racjami wykazuje on, ze analogiczny tekst méwiacy o zaprowadzeniu nowego
prawa znajduje si¢ w datowanym na I/II w. po Chr. LiScie Barnaby. Autor wyka-
zuje, ze wraz z przyjsciem Jezusa Chrystusa nie tylko zostalo odnowione Prawo,
ale réwniez dzieki ofierze Zbawiciela nie musza juz byc¢ skladane ofiary, ktérych
dokonywali kaptani przed Jego przyjsciem na swiat (Barn. 2,6). Zadaniem czlo-
wieka wyslanego przez Boga bedzie odnowienie Prawa (dvaxoivonowdvra vopov).



W kontekscie calego rozdzialu widaé wiec, ze autor nie oczekuje, iz wprowadzi
on catkowicie nowe prawa, ktére nie ma jakiegokolwiek zwiazku z tym, ktére
obowiazywalo, ale odnowi i wyjasni, jak ludzie powinni rozumiec oraz wypelniac
prawa ktdre otrzymali od Boga.

Lewi méwi swoim synom, Ze nie rozpoznaja czlowieka wystanego przez
Boga i go zabija. Gléwnym powodem tego, co sie stanie, bedzie niedostrzezenie
jego godnosci. Stowo avéotpa — oznaczajace ,wysokos¢” czy nawet ,godnos¢ kré-
lewska” - sugeruje, ze nie bedzie on zwyklym czlowiekiem, ale kims majacym
autorytet pozwalajacy na zmiane dotychczas istniejacego porzadku (Abramowi-
cz6éwna, 1958, s. 162). Kaplani nie rozpoznaja w nim tej godnosci i zabija go. Tekst
skupia sig¢ na winie potomkéw Lewiego, ktora zaciagna na siebie, doprowadzajac
do smierci niewinnego cztowieka. Tekst w tym miejscu nie opisuje skutkéw dzia-
talnosci czlowieka wystanego przez Boga. Wyciagajac wnioski z opisu kar, ktérych
doswiadcza potomkowie Lewitéw i opisanego kontekstu, mozemy jedynie zakla-
dad, ze misja Bozego wystannika powiedzie sie, mimo ze zostal niewinnie zabity.

Lewi zapowiada réwniez zburzenie Swiatyni, za co wina bezposrednio
obarcza kaptanéw (T.L. 15,1). Swiatynia nie tylko opustoszeje, jak to byto zapowia-
dane juz w rozdziale pietnastym, ale réwniez zostanie zbezczeszczona. W kon-
tekscie calego dziela i czasu, w ktérym zostalo napisane autor prawdopodobnie
moéwi o zburzeniu swiatyni, ktéra zostala odbudowana po niewoli babiloniskie;j.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Testament Lewiego jest tekstem, ktéry opisuje idealne kaptaristwo, wypro-
wadzajac jego pochodzenie od patriarchy Lewiego, ktory przed smiercia poucza
swoich synéw, jak powinni sprawowac powierzona im postuge, i jednoczesnie
przestrzega ich przed grzechami, ktérych dopuszczenie sie przez nich sprawi, ze
kult straci swoje znaczenie. Lewi, ukazujac powszechny wymiar ich postugi oraz
mocno akcentujac ciaglosc¢ przekazywania sprawowania urzedu, wyznacza bieg
historii od godnosci, ktéra otrzymal przez niegodne postepowanie jego potom-
kéw, az po czasy ,kaplana nowego”, ktéry odnowi kult. Tym samym autor chce
pokazag, jak znaczaca jest rola kaptanéw w ksztaltowaniu postaw ludu, ktéry bie-
rze z nich przykltad. Lewi pokazuje swoim synom, ze madros¢ i wiedza jest gwa-
rantem ich pozycji i statusu spolecznego niezaleznie od przemian zachodzacych
w spoleczenistwie. Tekst ostatecznie zredagowany przez chrzescijan pokazuje ide-
al kaptanistwa w swietle ,nowego kaptana”, ktéry jest ukazany jako majacy pelnie
madrosci i sprawujacy sady. Kaplani, wypelniajac pouczenia udzielone przez Le-
wiego, maja przygotowac lud na jego przyjscie. Redaktor chrzescijaniski pokazuje,



ze wszystkie zapowiedzi zawarte w tekscie wypetnily sig, tym samym potwierdza
wartosc¢ pouczenia, ktérego Lewi udzielil swoim synom. Dzieki temu Testament
Lewiego nabiera nowego znaczenia w perspektywie wypelnienia sie zapowiedzi
przyjscia ,kaptana nowego” w Jezusie Chrystusie.
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SUMMARY

The Greek Testament of Levi describes the origin of the priesthood from
Levi. In the text, he gives advice to his sons and teaches how they are to serve
in the temple. He encourages priests to acquire knowledge because thanks to
wisdom they will have respect in the community. In the last instruction before his
death he warns them against sins. Sin, according to Levi, will destroy the temple.
In the Testament, Levi announces the “new priest” who will renew cult. The text
about the “new priest” Christians identified with Jesus Christ, and the words of
Levi were to be an instruction for the priests of the Church.
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