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Dzigki przekazom ewangelii kanonicznych, tradycji oraz ikonografii chrze-
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Scijariskiej kara i okrucieristwo meki krzyzowej sa kojarzone przede wszystkim
z Jezusem Chrystusem. Jest oczywiste, Ze na przestrzeni wiekéw krzyz przecho-
dzil swego rodzaju ewolucje, ktéra od prostej symbolicznej kary stala sie prze-
kleta i haribiaca forma meczenistwa doprowadzona do perfekcji przez Rzymian,
zar6wno w sposobie wykonania jak i zadawaniu niewyobrazalnego bélu. Za-
gadnienie obejmujace historie kary krzyzowej bylo podejmowane przez wielu
badaczy - zaréwno biblistéw, historykéw, archeologéw, a nawet antropologdw.
Wsréd nich warto wymienic takie nazwiska, jak Hengel i Mommsen, ktérzy, ba-
dajac starozytne dziela Jé6zefa Flawiusza, Tacyta czy Herodota, przyblizyli wiele
Swiadectw i opiséw zwiazanych z podjetym tematem. Przez bardzo dlugi czas
zastanawiano sie, jak mégl wygladac¢ krzyz Chrystusa i jak przebiegal proces
ukrzyzowania prowadzacy w ostatecznosci do $mierci z przyczyn zgota innych
niz pierwotnie sadzono. Niniejszy artykut ma za zadanie przyblizy¢ zagadnienie
krzyzowania ludzi na przestrzeni dziejéw oraz przedstawic rézne rodzaje krzy-
za stosowane do zadawania tego jakze dotkliwego i bestialskiego rodzaju smieci.



GENEZA KARY KRZYZOWEJ NA PRZESTRZENI DZIEJOW

Badajac teksty starozytnych pisarzy, z latwoscia mozna zauwazyc, ze kara
krzyzowania ludzi byta najokrutniejsza i najczesciej stosowana (Dabrowski, 1959,
s. 102). Wykonywano ja nie tylko w regionach grecko-rzymskich, ale réwniez w kra-
jach Bliskiego Wschodu. Naukowcy zajmujacy sie tym zagadnieniem bez najmniej-
szych watpliwosci stwierdzaja, ze jako pierwsi kare krzyzowania zaczeli stosowac
Persowie. Potwierdza to wzmianka pochodzaca ze zbioru tekstéw religijnych o ty-
tule Awesta (Baran, 2011, s. 119-155 )'. Odnajdujemy tam informacje, ze od XI w
przed Chr. wsréd ludéw perskich znana jest kara w postaci krzyzowania. Nalezy
réwniez przywolac stynnego greckiego historyka - Herodota z Halikarnasu (484-
426 r. przed Chr.), ktéry w swoich dzietach wspomina o stosowaniu réznych form
ukrzyzowania wlasnie u Perséw (Herodot, 2005, s. 72). W jednym ze swoich dziet
Herodot odnotowuje wydarzenie, w ktérym krél perski Dariusz, zajmujac Babilon
w 519 roku przed Chr., nakazal - poza zburzeniem muréw - ukrzyzowac trzy ty-
siace najwybitniejszych mieszkaricéw miasta. Ten sam autor przekazuje informacje
o ukrzyzowaniu nijakiego Artaykteta, na rozkaz ateriskiego generata Ksantipposa,
za przestepstwo natury religijnej (Baran, 2011, s. 127). Herodot relacjonuje to w na-
stepujacy sposéb: ,Wyprowadzili go wiec na wybrzeze, z ktorego Kserkses przerzu-
cit most, albo jak inni opowiadajq, na pagorek powyzej miasta Madytos, rozpieli na
pregierzu i powiesili” (Herodot, 2005, s. 710)*. Persowie bez watpienia opracowali
kare krzyzowania z powodow religijnych. Uwazali bowiem, ze skazaniec - ktéry
jest odrzuconym przez Boga i spoleczenistwo zbrodniarzem - nie moze miec kontak-
tu z ziemia, czyniac ja nieczysta i skalang. Warto dodac, ze w wierzeniach perskich
ziemia poswiecona byla bogu Ahura Mazda, ktéry czuwal nad prawidtowoscia
funkcjonowania swiata i cztowieka.

Naukowcy wysuwaja hipoteze, ze inne ludy przejely praktyke zabijania po-
przez ukrzyzowanie (Coogan, 1997, s. 87) wtasnie od Perséw. Byta to kara stosowa-
na gléwnie przez ludy barbarzynskie. Grzegorz Baran wymienia wsréd nich miesz-
kancow Indii, Asyryjczykow, Scytéw, Numidyjczykéw oraz Tauryjczykéw (Baran,
2011, s. 124). Zdaniem niektérych uczonych kara krzyzowa znana byla réwniez
w starozytnym Egipcie. W basenie Morza Srédziemnego rozpowszechnili ja Feni-
cjanie, od ktérych Kartagiriczycy przejeli tg okrutna praktyke. To wlasnie od miesz-
kancéw Kartaginy praktyke krzyzowania przejeli Rzymianie (Hengel, 1977, s. 23).

1 Awesta to zbiér starozytnych tekstéw religijnych zwigzanych z zaratusztrianizmem. Dokument datuje si¢ na druga
polowe IT tysiaclecia przed Chr. Pierwotnie teksty te funkcjonowaty jedynie w przekazie ustnym (tradycja oralna)
spisano je zas na polecenie kréla Partéw, Wologazesa, panujacego od 51 do 79 roku po Chr.

2 Wsréd greckich historykéw, ktérzy wspominali o praktyce krzyZowania u Perséw, nalezy jeszcze wymienic
Ktezjusza z Knidos oraz Tukidydesa.



Nie znamy jednak doktadnego okresu historycznego, w ktérym to nastapilo. Istnie-
je opinia, ze mialo to miejsce dopiero po wojnach punickich (264-146 przed Chr.)
(Jaczynowska, Musial, Stepieri, 2008. s. 441-447, 449-450). Warto wspomniec, ze
ukrzyzowanie bylo kara stosowang réwniez przez Celtéw, Germanéw oraz Brytow,
ktérzy dolaczali ja do znanych w swoim kregu tortur oraz kar smiertelnych. Nie
powinno by¢ zaskoczeniem, ze nardd zydowski réwniez praktykowal kare krzy-
zowania, jednakze bardzo rzadko, bowiem powszechniejszym bylo kamienowanie
(Rubinkiewicz, 1985, s. 63-73). W prawodawstwie zydowskim znane byly nastepu-
jace kary smierci: strangulatio (duszenie), conbustio (palenie na stosie), lapidatio
(kamienowanie), occisio (zamordowanie, zabicie). Ponadto Herod Wielki wprowa-
dzit kare rzucania skazaricow na zer dla dzikich zwierzat (Dgbrowski, 1965, s. 220).
Wobec powyzszego nalezy zauwazy¢, ze krzyzowanie bylo widowiskiem raczej spo-
radycznym, lecz nie nowym w kregu zydowskim.

Wiele opiséw przedstawiajacych formy i sposoby krzyzowania ludzi po-
chodzi od pisarzy greckich. Nie mozemy jednak uznac, ze byla to pierwszorzedna
i czesto stosowana przez Grekéw kara. Praktykowali nieco inny sposéb karania,
dlatego mozna uznag, ze tylko czesciowo przejeli krzyzowanie - chociazby od Rzy-
mian. Wsréd prekursoréw krzyza jako narzedzia tortur nalezy wymienic¢ Aleksan-
dra Wielkiego, ktéry po zdobyciu Tyru kazat - na wzér kréla Dawida - ukrzyzowac
dwa tysiace os6b. Réwniez nie sposéb pomingé tutaj zapiskéw Jozefa Flawiusza,
ktéry wspomina, ze nastepcy Aleksandra na wschodzie, tzw. diadochowie, a wsréd
nich Antioch IV Epifanes (175-163 przed Chr.), nakazali krzyzowac wszystkich,
ktérzy miast stosowac sig do ich rozkazow, przestrzegali Prawa Mojzeszowego (Fla-
wiusz, 1997, s. 541).

Kiedy przegladamy zaréwno dziela starozytnych pisarzy, jak i stosowana
przez nich terminologie, nasuwa sie pytanie: jak od samego poczatku wygladata ta
praktyka i czy sposéb krzyzowania ludzi mial charakter znany nam z Ewangelii.

Przywotywany wyzej Herodot przekazat opis ukrzyzowania niejakiego Poli-
kratesa z Samos, ktérego historia uwaza za pierwszego znanego z imienia czlowieka
ukrzyzowanego. Tradycja pdzniejsza podaje go za pierwowzor skazanego na krzyz,
pomimo ze bezposrednia przyczyna jego Smierci nie byto ukrzyzowanie. Jak podaje
Herodot, najpierw podstgpem zwabiono Polikratesa do Persji i tam na polecenie
satrapy Orojtesa haniebnie zgtadzono, po czym zwloki przybito do krzyza.

Duzo informacji przekazuje réwniez Ktezjasz z Knidos, ktéry byt niewolni-
kiem kréla perskiego Artakserksesa II. Ze wzgledu na znajomosé medycyny petnit
na dworze funkcje lekarza. W swoim dziele wspomina on Egipcjanina Inarosa, za-
mordowanego z rozkazu zony Kserksesa - Amastris, ktéra kazata nabic¢ skazarca
na trzy pale. W kontekscie przekazu Ktezjasza z Knidos mozemy domniemac, ze



pierwotna forma krzyzowania odbiegala nieco od tej, ktéra znamy z przekazéw
ewangelicznych. Nalezy zauwazy¢, ze kara przyjmowala forme nabijania na pal
lub po prostu przybijania skazarica do niego. Mozna réwniez wywnioskowad, ze te
forme kary stosowano zar6wno wobec zywego skazarica, jak rowniez wczesniej juz
zabitego (Baran, 2011, s. 128).

W literaturze z czaséw p6znej republiki i cesarstwa rzymskiego odnajdu-
jemy odrobine wiecej szczegéléw zwigzanych z przebiegiem kary krzyzowej. Jako
przyktad mozna wspomniec Seneke, ktory pisal: ,(...) Widze tam stupy kazni [cru-
ces| - jedni na nich zawisli z glowq zwrdconq do ziemi, drudzy nawleczeni na
pale [stipitem] w ten sposdb, ze im one przebodly czesci wstydliwe, inni ramiona
rozpostarli na krzyzu [patibulo]”(Seneka, 1965).

Z cytowanego wyzej tekstu Seneki mozemy wyciagna¢ dwa wnioski. Po
pierwsze, nie istnial jeden konkretny sposéb krzyzowania. Procesu tego dokonywa-
no na kilka sposobdéw. Po drugie, uzywano réznych terminéw do okreslenia kary.
Nie zmienia to jednak faktu, ze w obu przypadkach dazono do zadania skazan-
cowi $mierci. Nie jest wykluczone, Ze przy nabijaniu na pal i przy zastosowaniu
patibulum skazaniec mial rozpostarte rece na poprzecznej belce. Réznica tkwita
w szybkosci zadawania smierci. Bez watpienia wbijanie na pal przyspieszalo zgon
skazanego o wiele bardziej niz przy poprzecznej belce, patibulum. Mozna si¢ domy-
sli¢, ze forme kary dobierano w zaleznosci od popelnionego przestepstwa.

Rozwazajac zagadnienie, nie sposéb pominac przywolywanego juz Jozefa
Flawiusza, ktéry tak pisat o oblezeniu Jerozolimy przez Tytusa: ,kiedy ich [Zydéw]
przytapano, z koniecznosci musieli bronic sie, a po walce wydawafo sie za pézno
prosic o faske. Tedy chlostano ich i poddawano przed smierciq roznym torturom,
a w koricu rozpinano na krzyzu na wprost muru (...) Zionqc ztosciq i nienawisciq
zotnierze nawet dla zabawy przybijali pochwyconych do krzyza w réznych potoze-
niach, a bylo ich tak wiele, ze miejsca brakowafo na krzyze, a krzyzow dla rozpi-
nania ciat” (Flawiusz, 1991, s. 348). Z tekstu Jézefa Flawiusza mozna wyczytad, ze
kara krzyzowa w zaleznosci od sytuacji zalezala od egzekutora, ktéry dla wtasnej
satysfakcji mial prawo modyfikowac ja i zastosowa¢ wybrana przez siebie forme,
jak réwniez ubogacac¢ w przerézne tortury.

Interesujacy jest rowniez tekst Tacyta méwiacy o przesladowaniu chrzesci-
jan w Rzymie za czaséw Nerona. Opisuje, ze ,Smierci ich [chrzescijan] przydano
to urqgowisko, ze okryci skorami dzikich zwierzat, gineli rozszarpywani przez psy
albo przybici do krzyzow, gdy zabrakio dnia, palili sie stuzqc za nocne pochod-



nie” (Tacyt, 1959, s. 357)%. Z przytoczonego tekstu wynika, ze krzyzowanie stalo sie
pewna forma rozrywki, w ktérej uczestniczyly ttumy. Wymownym tego przykla-
dem byly widowiska w czasie igrzysk i innych imprez masowych (Stawiriski, 1997,
S. 25-26).

Dokonujac krétkiego podsumowania przytoczonych tekstéw starozytnych
pisarzy, nie moge pominac faktu, ze krzyzowanie bylo najokrutniejsza i najbardziej
ohydna ze wszystkich znanych wéwczas sposobéw karania czy tez usmiercania
czlowieka. Mialo za zadanie nie tylko pozbawic Zycia, ale i wyszydzi¢ skazanego.
Zapewne z tego powodu historycy niechetnie pisali na ten temat, czujac odraze
i awersje do tak plugawego sposobu karania. Warto w tym miejscu przywolac Cyce-
rona, ktéry kare krzyzowa okresla jako crudelissimum taeterrimumque supplicium
- czyli najokrutniejsza i najohydniejsza z kar. Z czasem zaczeto pomijac temat
krzyzowania, bowiem podejmowanie go stalo sie¢ po prostu haribiace.

Kiedy w 314 roku cesarz Konstantyn Wielki oglosil wolnos¢ wyznaniowa
w Cesarstwie Rzymskim, kara krzyza zostala zniesiona ze wzgledu na szacunek dla
Chrystusa. Zamieniono ja na wieszanie na szubienicy. Wéwczas sw. Izydor z Se-
wilii stwierdzil, Ze jest to kara bardziej humanitarna, bowiem skazaniec umierat
natychmiast, zas w przypadku kary krzyzowej trwato to diuzszy czas (Swiecicka-
-Wystrychowska, 2005, s. 141).

KRZYZ JAKO KARA U RZYMIAN

Kare ukrzyzowania w starozytnym Rzymie zaliczano do tzw. summa sup-
plicia - czyli najwyzszych kar. Nalezalo do nich ukrzyzowanie, spalenie oraz scie-
cie. Bez watpienia wszystkie wymienione wyzej kary pociagaly za soba najwyzszy
stopienl pohanbienia i okrucieristwa. Znawca zagadnienia - T. Mommsen - roz-
budowatl nieco katalog kar zaliczanych do owego summa supplicia. Wymienit tu:
ukrzyzowanie, zatopienie, spalenie, rzucenie dzikim zwierzetom. Sciecie nie za-
wsze bylo wliczane w poczet kar najwyzszych. Czegsto zastepowano je rzuceniem
na pozarcie dzikim zwierzetom, ktéry to wyrok w stopniu okrucieristwa poréwny-
wany byt z ukrzyzowaniem.

Ukrzyzowanie bylo kara dominujaca, stojaca na czele summa supplicia.
Mowa tu o spisie konkretnych przestepstw, za ktére grozila kara krzyzowa. Wsréd
nich nalezy wymienic: dezercje i przejscie na strone wroga, zdrade tajemnic pan-

3 W artykule uzyto wieloznacznej terminologii stowa ,krzyz”. W jezyku greckim okreslano go terminem ctowpog,
ktory oznacza tyle, co pal badZ krzyz (w znaczeniu crux immissa). W terminologii taciriskiej krzyz okreslano stowem
crux, co oznacza przedmiot, ksztatt w postaci skrzyzowanych na srodku, zazwyczaj pod katem prostym, linii.



stwowych, wzniecanie buntéw, morderstwo, przepowiadanie niepowodzenia wtad-
com, czyny bezboznosci dokonane noca, magie, powazne przypadki falszowania
testamentéow (Mommsen, 1955, s. 917-924).

Z dziet pisarzy starozytnych dowiadujemy sie, ze w Rzymie ze wzgledu
na okrucienistwo kary krzyzowej, a zwlaszcza zwiazane z nim poharibienie, nie
dokonywano takowych praktyk na obywatelach rzymskich, gdyz uwazano ja za
niegodna cesarskiego obywatela. W zwigzku z tym ukrzyzowanie czesto nazywano
supplicium servile, czyli kara przypisana jedynie niewolnikom. W poczatkowym
okresie rozwoju niewolnictwa w Italii Zrédta historyczne podaja, ze niewolnik byt
wlasnoscia swego pana. Narazony czesto na jego kaprysy i zachcianki. Wszelkiego
rodzaju przewinienia i kary wymierzano niewolnikowi, czgsto robiac to niesprawie-
dliwie i wedtug wiasnych kapryséw, nie dajac przy tym mozliwosci obrony. Wsréd
nakladanych przez panéw kar znajdowalo si¢ m. in. ukrzyzowanie (Hengel, 1997,
s. 24). O prawdziwosci tego przestania moze swiadczyc¢ dzielo starozytnego kome-
diopisarza Plauta (250-184 r. przed Chr.) pt. Miles Gloriosus, w ktérym jeden z bo-
hateréw imieniem Sceledrus, bedacy niewolnikiem, wotla z przerazeniem: ,Krzyz
mnie czeka — nie ma rady, bo tradycje czcic wypada; wiec zawisne, idqc w slady
ojca, dziada i pradziada” (Plaut, 2002, s. 63-64).

Bez watpienia celem kary krzyzowej bylo sttumienie ewentualnych buntéw
niewolnikéw oraz utrzymanie odpowiedniego porzadku, bowiem ich liczba w tym
czasie byla dos¢ znaczna. Najstarszy historyczny przekaz pochodzacy od Liwiusza
méwi, ze w samym 217 roku przed Chrystusem ukrzyzowano az dwudziestu pie-
ciu niewolnikéw. Ten sam autor przekazuje nam réwniez opis buntu niewolnikéw
w Etrurii w 196 roku przed Chrystusem, podczas ktérego przywédcy catej rebelii zo-
stali natychmiast ukrzyzowani, zas reszte odestano do ich panéw i postawiono przed
sadem, ktéry zazwyczaj réwniez koniczyt sie kara krzyzowa (Baran, 2011, s. 134).

IT wiek przed Chr. byl czasem szczegdlnie obfitym w stosowanie kary krzy-
zowej, gdyz nasilily sie protesty i wystapienia niewolnikéw. Warto zauwazy¢, ze na
Sycylii w czasie tzw. pierwszej wojny niewolnikéw w latach 139-132 przed Chr.
ukrzyzowano czterystu piecdziesieciu buntownikéw. Po zwyciestwie nad stynnym
Spartakusem w 71 roku przed Chr. konsul rzymski nakazat ukrzyzowac wszystkich
ocalalych niewolnikéw w liczbie ponad szesciu tysigcy. Krzyze skazanicéw usta-
wiono wéwczas na drodze pomiedzy Rzymem a Capua, na Via Appia (Nowaczyk,
2008, s. 164-178).

Z przekazéw starozytnych dowiadujemy sie, ze brutalna i drastyczna
zbrodnia krzyza miala swoje konkretne przestanie i byla niejako kara odstrasza-
jaca potencjalnych przestepcéw od popelnienia wykroczen przeciw prawu. Row-
niez chciano w ten sposéb utrzymac w ryzach niewolnikéw w calej Italii. Dlatego



tez ukrzyzowanie wykonywano w sposéb poniekad pokazowy i publiczny. Wiado-
mym jest, ze wieksze miasta Cesarstwa Rzymskiego zagospodarowywaly specjalne
miejsca przeznaczone na egzekucje krzyzowe oraz do tortur (Biezuniska-Matowist,
Matowist, 2012, s. 157). Informacje te potwierdza Tacyt méwiac o tzw. Campus
Esquilius, czyli Polach Eskwiliniskich w Rzymie. Dokonywano tam masowych egze-
kucji za pomoca krzyza i innych towarzyszacych mu tortur. Wiele narzedzi tortur
ustawiano tam na stale (Tacyt, 2012, s. 42-45).

Niezwykle ciekawa jest informacja, ktéra zaznacza, ze prawo rzymskie nie
chronito nawet kobiet przed kara krzyza. Za przyklad moze postuzy¢ pewna wy-
zwolona niewolnica imieniem Ida, ktéra pomogta rzymskiemu zolnierzowi uwiesc
zamezna kobiete. Kiedy sprawa wyszla na jaw, Ida zostala skazana przez Tyberiu-
sza na ukrzyzowanie (Baran, 2011, s. 137).

Nalezy zauwazyd, ze kara nie byla przewidziana jedynie dla niewolnikéw
czy tych, ktérzy przekroczyli prawo rzymskie. Zdarzalo si¢ bowiem, ze wymie-
rzano ja takze obywatelom rzymskim. Arbor infelix, czyli nieszczesne drzewo
- synonim ukrzyzowania - bylo archaiczng forma karania w ksztaltujacym sie
spoteczenstwie rzymskim. Stosowano ja tylko wobec Rzymian, ktérzy dopuscili
sie bardzo powaznego przestepstwa czy tez zdrady stanu. W ten sposéb zabijano
winowajce, poswiecajac go bogom podziemia. Dzialo sie to mniej wigcej miedzy I11
iII wiekiem przed Chr. Aby nie by¢ golostownym, warto powotac sie na Cycerona,
ktéry opisuje zastosowanie kary krzyzowej wobec Rzymianina Publiusa Gaviusa,
uznanego za szpiega dzialajacego na rzecz walczacych w Italii niewolnikéw Spar-
takusa (Pankiewicz, 1996, s. 28). Oprocz tego Swetoniusz przekazuje nam opis
spektakularnego ukrzyzowania, jakiego dokonal prokonsul Hiszpanii Serwiusz
Galba. Skazatl on na smierc krzyzowa opiekuna, ktéry otrut swego podopiecznego,
chcac w ten sposob przejac jego majatek. Winowajca, chcac oszczedzic sobie cier-
pien, powolal sie na przywileje posiadanego obywatelstwa rzymskiego. Prokurator
Galba, nie majac litosci dla mordercy, nakazal przygotowac mu szczegélny krzyz
- pomalowany na bialo i wigkszych rozmiaréw niz zwykle (Stawinski, 1997, s. 33).
Warto dodad, ze wsréd dowddcéw rzymskich legionéw chetnie postugiwano sie
tego typu kara, gdyz pomagala ona utrzymac porzadek i dyscypling wsréd zolnie-
rzy (Hengel, 2005, s. 41).

Kare ukrzyzowania w imperium rzymskim stosowano réwniez wobec
wszystkich tych, ktérzy dopuszczali sie nielegalnych praktyk religijnych, uwaza-
nych czesto za praktyki zabobonne. W gléwnej mierze karano wigc astrologdéw,
celtyckich druidéw, magéw wywodzacych sie z rejonéw Walii i Irlandii. Nie tolero-
wano réwniez praktykowania starozytnych kultéw punickich, bowiem opieraly sie
one na skladaniu ofiar z dzieci. Z biegiem lat podobnie zaczeto traktowac chrzesci-



jan, ktérych sytuacja ulegta zmianie dopiero w roku 313, kiedy to cesarz Konstan-
tyn ogtosit wolnosé wyznaniowa na terenie Imperium.

Przytoczone wyzej swiadectwa ukazuja, ze ukrzyzowanie bylto kara prze-
znaczona gléwnie dla niewolnikéw. Poza tym wymierzano ja réwniez buntowni-
kom, cudzoziemcom nieposiadajacym obywatelstwa rzymskiego oraz zdrajcom.
Z biegiem lat zaczeto wymierzac ja takze obywatelom rzymskim z najnizszych
warstw spolecznych. Z przywolanych wyzej dziet pisarzy starozytnych dowiaduje-
my sie, ze przedstawiciele najwyzszych klas réwniez nie byli wolni od tej haribigcej
kary, jednak w ich przypadku stosowano fagodniejsze — bardziej humanitarne —
sposoby zgtadzenia na krzyzu.

Jak sie okazuje, gléwna przyczyna stosowania przez Rzymian ukrzyzowa-
nia nie bylo zadanie bdlu czy poharbienia skazaricowi - a jesli juz, wéwczas nie
przyjmowalo to znaczenia pierwszorzednego. Sam widok cierpiacego na krzyzu
miat stac sie srodkiem odstraszajacym dla potencjalnych przestepcéw, dlatego kara
miata charakter publiczny.

Smieré krzyzowa stala sie réwniez pewnym elementem przedstawienia pod-
czas igrzysk badZ innego rodzaju pokazéw, stanowiac pozywke dla Zadnego krwi
ludu. Jako przykiad nalezy przytoczy¢ wydarzenie opisane przez Marcjalisa. Pisze
on, zZe za czasow Domicjana mialo miejsce przedstawienie, w ktérym aktor miat ode-
grac skazanego na smier¢ przywddce rabusiéw. W koricowej scenie ukrzyzowania
postuzono sie prawdziwym przestepca, ktéry, zastepujac aktora, ponidst smierc przez
przybicie do krzyza, a nastepnie zostal rozszarpany przez dzikiego niedZwiedzia.

Tego typu kara polaczona z rozszarpaniem przez dzikie zwierzeta jest nam
znana z czasow przesladowania chrzescijan. Dos¢ duzo pisze o tym jeden z pierw-
szych chrzescijariskich hagiograféw - Euzebiusz z Cezarei w swojej Historii ko-
scielnej. Wspomina tam m.in. o $w. Blandynie, niewolnicy z Lyonu, ktéra poniosta
$mier¢ na krzyzu, rozszarpana przez dzikie zwierzeta (Lomnicki, 1979).

Nie spos6b pominac postaci fanatycznego cesarza Nerona, ktory lubowat
sie w tego typu widowiskach. Za czasow, kiedy objal wladze w imperium, szczegél-
nie upodobal sobie mordowanie wyznawcéw Chrystusa. Wsréd wymyslnych spo-
sob6éw usmiercania, poza krzyzem i rozszarpaniem przez zwierzeta, kazat réwniez
podpalac ofiary, czyniac z nich zZywe pochodnie (Gnat, 1980, s. 26).

Najbardziej znana ofiara krzyza jest Jezus Chrystus. W swietle zaréwno po-
wyzszych rozwazan, jak i przekazéw ewangelicznych przyczyna Jego ukrzyzowania
miala charakter czysto polityczny. Oskarzono Go bowiem o bunt przeciw porzadko-
wi i przeciw panistwu rzymskiemu. Wsréd gléwnych zarzutéw postawionych Jezu-
sowi nalezy takze wymienic: dzialanie przeciwko cesarzowi, prébe obalenia wiadcy
poprzez pozbawienie go godnosci czy chociazby rzekome zagrazanie porzadkowi



publicznemu. Latwo zauwazyd, ze Sanhedryn, wymieniajac zarzuty stawiane Chry-
stusowi, calkowicie pomija dzialalnosc religijna, skupiajac sie jedynie na zarzutach
politycznych. Warto podkresli¢, ze wéwczas panowata u Rzymian dos¢ spora swo-
boda wyznaniowa, zatem jedynym sposobem gwarantujacym powodzenie spisku
przeciwko Jezusowi byto oskarzenie o burzenie porzadku w zyciu Rzymian.

Jezus, oskarzony o zbrodnie przede wszystkim polityczne, musiat poniesc
najwyzsza kare zarezerwowana dla buntownikéw i cudzoziemcéw, z jednej strony
ludzi wolnych, ale z drugiej - nieposiadajacych obywatelstwa rzymskiego. Nie mo-
gac liczy¢ na bardziej humanitarny wymiar kary, musial ponies¢ smierc przezna-
czong dla niewolnikéw (Baran, 2011, s. 142-143).

ForRMY KRZYZA

Na przestrzeni dziejéw zaréwno krzyzowanie (Rienecker, Maier, 2001,
s. 376) ludzi, jak i sposéb, w jaki dokonywano owej egzekucji, przybierat r6znoraka
forme. Jak juz wczesniej wspomniano, pierwotnym narzedziem kazni byt pal, do kté-
rego przywiazywano lub przybijano skazarica zaréwno zywego, jak i juz martwego.

Klasyczna forme krzyza - znana nam z Nowego Testamentu - tworza
dwa elementy: pionowy pal zwany staticulum oraz poprzeczna belka o nazwie
patibulum (Dabrowski, 1965, s. 222) Stala czescia bylo staticulum znajdujace sie
w miejscu wyznaczonym do egzekucji. Belka poprzeczna, ktéra mozna okreslic jako
czesc ruchoma, byla elementem dZwiganym przez skazarnca. Po przybyciu na miej-
sce egzekucji nastepowalo polaczenie staticulum i patibulum. Z tej racji taciniski
termin crux oznaczajacy krzyz, stal sie z czasem okresleniem taczacym dwa ele-
menty kazni w postaci pionowej i poziome;j belki, na ktérej zawieszano przestepcow
skazanych na ukrzyzowanie (Stawinski, 1997, s. 37).

Warto w tym miejscu przyjrzec sie pochodzeniu stowa patibulum - bel-
ka poprzeczna, ktéra w swej pierwotnej formie stuzyta jako dyszel do gospodar-
czych wozoéw dwukolowych. Poczatkowo okreslano ja terminem furca i przybierata
ksztalt litery V. Kiedy niewolnik zastuzyt na kare, przyrzad naktadano mu okrakiem
na szyje, a do ramion belki przywiazywano rece. W ten sposéb ukarany krazyl po
okolicy i obwieszczal na glos kare, za ktéra pokutuje. Obnazenie z szat i biczowa-
nie stalo sie z biegiem lat elementem wzbogacajacym marsz ukaranego niewolnika
(Barbet, 1963, s. 40).

Z biegiem czasu zaczeto stosowac zawieszenie furca na wbitym w ziemie
palu. Okazato si¢ to wygodniejsze zwlaszcza przy zastosowaniu wspomnianego wy-
zej obnazenia i biczowania. Wiadomo, ze skazanego przywiazywano do furca, po
czym wciagano na przygotowany wczesniej pal, nastepnie zas biczowano. Warto



w tym miejscu dodacd, ze owa furca byla elementem trudno dostepnym, postanowio-
no wiec zastapic ja prostym i o wiele latwiej dostgpnym kawatkiem drewna, ktéry
stuzyl na co dzieri do barykadowania drzwi. Stad laciriski czasownik patere ozna-
czajacy ,otwierac” stal sie Zrédloslowem do nazwania belki krzyzowej terminem
patibulum. W ten sposéb rozwinela sie praktyka nakladania na ramiona skazarca
prostej belki, ktéra ten dZzwigal na miejsce kazni. Stad widzimy, ze patibulum sta-
fo sig elementem ruchomym, ktéry docelowo miat by¢ polaczony z pionowa belka
i w ten sposéb stworzyé znany nam dzisiaj krzyz. Wobec tego, zrozumiale staja
sie slowa wyroku smierci, ktére brzmialy: Pone crucem servo - ,wléz krzyz na
niewolnika”. Krzyz nabieral wtasciwej formy dopiero po osadzeniu patibulum na
staticulum, zwane réwniez stipes crucis, gdyz to ono decydowalo ostatecznie o wy-
sokosci krzyza (Swigcicka-Wystrychowska, 2005, s. 138).

Starozytne nazewnictwo pozwala rozrézni¢ dwa rodzaje krzyza niezalezne
od siebie co do wysokosci. Crux humilis byl budowany z niskiego stipes. Czesto
przybieral rozmiar skazarica i byl stosowany ze wzgledéw praktycznych. Latwiej
bylo zawiesi¢ na nim ofiare. Nizsze krzyze stosowano réwniez w czasie igrzysk,
gdyz cierpiacy stawali sig ofiara fatwiej dostepna dla dzikich zwierzat. Crux humilis
byt tez prostsza forma wykonania egzekucji dla oprawcéw, w sytuacji gdy musieli
Spieszy¢ sie z wykonaniem wyroku.

Crux sublimis, zwany inaczej crux sublimior, posiadal wysokie stipes. Ten
rodzaj krzyza stosowano w przypadku, gdy skazany miat stac sie przestroga dla in-
nych, przez co musial by¢ dobrze widoczny wiszac na wysokim krzyzu. Z przyczyn
praktycznych ten rodzaj krzyza stosowano bardzo rzadko.

Niezwykle istotnym jest ksztatt krzyza, ktéry moégt przyjmowac dwie formy
zalezne od sposobu mocowania patibulum do belki pionowej. Z pierwszym sposo-
bem mamy do czynienia wéwczas, gdy patibulum umieszczano na zakoriczeniu
pionowego pala, tworzac w ten sposéb ksztalt litery ,T”. Drugi sposéb - znany nam
chociazby z przedstawien ukrzyzowania Chrystusa Pana - polega na umocowa-
niu patibulum nico nizej zakonczenia pionowej belki (stipes). Poszczegdlne nazwy
krzyza zawdzieczamy uczonemu Justusowi Lipsiusowi zyjacemu na przetomie XVI
i XVII wieku. Warto wspomniec jeszcze o crux decussata lub inaczej crux andre-
ana ktéry posiadat ksztalt litery ,X” i w tradycji znany jest blizej jako krzyz swigte-
go Andrzeja, gdyz wedlug tradycji apostol miat zginac na krzyzu w takim wiasnie
ksztalcie (Dabrowski, 1965, s. 222).

Biorac pod uwage wyzej przedstawione informacje, trudno jest stwierdzic,
ktéra forme krzyza stosowano powszechniej. Wydaje sie, ze praktyczniejsza jest
crux commissa, zaréwno ze wzgledu na wykonanie, jak i sam przebieg egzekucji.
W przypadku Chrystusa mozliwym ksztattem krzyza jest crux immissa. Moglyby to



potwierdzic opisy ukrzyzowania Pana przedstawione w tresciach ewangelicznych,
ktére wspominaja o deseczce z wypisanym tytulem winy, tzw. titulus crucis. Mo-
globy by¢ to mozliwe jedynie przy zastosowaniu krzyza typu crux immissa. Uczeni
podkreslaja jednak, iz nie ma wystarczajacych dowodéw archeologicznych moga-
cych potwierdzi¢ tego typu opinig. Same teksty biblijne nie méwia o tym jedno-
znacznie, jak réwniez wypowiedzi pisarzy wczesnochrzescijariskich nie formutuja
jednoznacznego stanowiska w tej sprawie.

Bardzo ciekawym zagadnieniem jest fakt, ze krzyz nie zawsze stanowil
tylko potaczenie patibulum oraz stipes crucis. Spotykamy sie réwniez z tym, ze
wyposazano go w tzw. sedile. Byl to zaostrzony kotek lub deska umieszczona na
frontowej stronie stipes. Skazaniec mial owa sedile pomiedzy udami, co miato za
zadanie ranic jego krocze podczas osuwania sie na krzyzu. Starozytni pisarze okre-
Slali taka pozycje mianem sedere cruce - ,siedziec na krzyzu” lub tez acuta sedere
cruce - ,siedziec na ostrym krzyzu”.

Poza tym istnieje jeszcze jeden element krzyza wyeksponowany gtéwnie
przez sztuke chrzescijariska. Byla to podpdrka pod stopy nazywana suppenda-
neum. Pierwotny slad owego elementu krzyza odnajdujemy na Palatynie w kary-
katuralnym malowidle pochodzacym z 240 roku, ktére przedstawia ukrzyzowane-
go czlowieka z glowa osta. Jak tatwo sie domyslié, suppendaneum miato stanowic
oparcie umozliwiajace skazaricowi podciagniecie si¢ na krzyzu i zaczerpniecie po-
wietrza. Podstawowym dowodem obecnosci suppendaneum przy krzyzu Chrystu-
sa jest sztuka chrzescijariska (Kobielus, 2000, s. 115).

PRZEBIEG UKRZYZOWANIA

Zgodnie z przepisami prawa rzymskiego wyrok w postaci ukrzyzowania
mial charakter bezzwlocznej mocy wykonawczej, czyli zgodnie z reguta nalezato
go wykonac natychmiast. Sita wykonawcza byli rzymscy zZolnierze podlegli lokal-
nemu zwierzchnikowi. Jak juz wspomnialem, egzekucje wykonywano publicznie,
aby w ten sposéb odstraszy¢ ewentualnych przestepcéw. Kare krzyza mozna byto
wykona¢ w kazdym czasie poza Swigtami i noca, czyli zgodnie z obyczajem zy-
cia publicznego. Zgodnie wiec z przepisem prawa rzymskiego ukrzyzowano Jezusa
w tym samym dniu, w ktérym wydano wyrok. Byt to dzieri dozwolony na przepro-
wadzenie takiej egzekucji, potwierdza to zreszta fakt, ze précz samego Chrystusa
ukrzyzowano réwniez dwdéch innych zloczynicéw.

Powszechna praktyka bylo biczowanie, ktére poprzedzalo kare ukrzyzowa-
nia (Barbet, 1963, s. 45). Nosito ono nazwe verberatio i nalezato do najsurowszej
praktyki, ktéra uznawano za pewnego rodzaju wstep do egzekucji krzyza. Zgodnie



z procedurami starozytnego Rzymu biczowania dokonywano z pomoca specjalnie
przygotowanych do tej praktyki narzedzi, ktére nosity nazwe flagellum. Bicze wy-
posazone w krotka raczke posiadaly rzemienie zakoniczone kawatkami kosci, oto-
wianymi kulkami lub haczykami (Ricciotti, 2004, s. 627). Biczowanie tego typu na-
rzedziami powodowalo dotkliwe rany, ktére czesto konczyly sie wykrwawieniem
wieZnia, a co za tym idzie, nawet Smiercia.

Miejscem przeznaczonym do biczowania byl tzw. trybunal. To wlasnie tam
obnazano skazarnca z szat i przywiazywano do specjalnego pala lub niskiej bel-
ki, przy ktérej biczowany przyjmowat lekko pochylona pozycje eksponujac w ten
sposéb grzbiet. Caly rytual miat charakter publiczny. Niekiedy Zolnierze stosowali
dodatkowe cierpienia zwigzane z wyszydzeniem i pogarda wobec skazanego. Po-
twierdzenie tych czynnosci znajdujemy w przypadku Chrystusa, ktérego po biczo-
waniu opluwano, bito po twarzy, ukoronowano cierniem i przykryto purpurowym
plaszczem (Baran, 2011, s. 149). Warto wspomnied¢, ze w przypadku Chrystusa ubi-
czowanie zastosowano przed ogloszeniem ostatecznego wyroku. Kolejnym etapem
bylo dZwiganie krzyza na miejsce stracenia. Oczywiscie, jak wspomniano wyzej,
skazaniec niést jedynie poprzeczna belke, ktéra wkladano mu na grzbiet i roz-
postarte ramiona. Calos¢ przywiazywano linami oplatajac rece, ramiona i klatke
piersiowa. Czlowieka niosgcego poprzeczng belke (patibulum) nazywano patibu-
latus. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w literaturze Zrédtowej nie odnajduje-
my informacji o przypadkach dZwigania catego krzyza na miejsce kazni. Dodatko-
wym argumentem moze stac sie fakt, ze waga patibulum przekraczata piecdziesiat
kilogramoéw. Jesli wiec skazaniec mialby ciagnac caly krzyz, wéwczas jego waga
z pewnoscia przekroczytaby sto kilograméw. Biorac pod uwage wczesniejsze tor-
tury i wycieniczenie organizmu, staloby sie to niemozliwe. Uwzgledniajac wiec
przepisy rzymskie, zapewne Jezus dZwigal jedynie patibulum na miejsce kazni,
a nie caly krzyz, jak to spotykamy w sztuce chrzescijariskiej. Golgota polozona
poza miastem speiniata warunki wymagane zaréwno przez przepisy rzymskie, jak
i prawo zydowskie. W ten sposé6b skazaniec opuszczal miasto, ktére, czesto bedac
gesto zaludnione i zabudowane, nie dysponowato stosownym miejscem do wyko-
nywania takich egzekucji.

Jak juz wspominatem, gtéwnym celem kary krzyzowej bylo odstraszenie
potencjalnych przestepcéw, dlatego tez — zgodnie ze zwyczajem rzymskim - droga
krzyzowa przechodzita glownymi ulicami miasta, aby jak najwiecej oséb mogto do-
strzec skazanica ponoszacego dotkliwg i uwlaczajaca kare.

Dosc¢ czesto zdarzaly sie przypadki, kiedy wycieniczony skazaniec nie byt
w stanie dZzwigac patibulum o wlasnych sitach. Wéwczas wyznaczano dodatkowa
osobe, ktéra pomagata dostarczyé na miejsce belke krzyza. Analogiczna sytuacje



spotykamy u Chrystusa, ktéremu w kryzysowej sytuacji pomaga przynaglony przez
zolierzy Szymon z Cyreny (Swiecicka-Wystrychowska, 2005, s. 143).

Pochdéd egzekucyjny prowadzil centurion, zas przed samym skazancem
kroczyt tzw. herold. Jego zadaniem bylo obwieszczenie powodu, dla ktérego prze-
stepca ponosi kare krzyza. Réwniez czesto zdarzalo sie, ze przed skazaricem nie-
siono biata tabliczke, na ktérej wypisywano tytul winy. Owa tabliczke - deseczke
- nazywano titulus.

Kiedy pochdd docieral na miejsce ukrzyzowania, dokonywano obnazenia
skazarica. Zaréwno praktyka rzymska, jak i teksty przekazane przez Euzebiusza
z Cezarei wspominajq, ze zbrodniarza przybijano do krzyza nagiego, jednak trady-
cja i przekazy zawarte w sztuce kaza przypuszczac, Ze na biodrach skazanego po-
zostawiano Iniana przepaske okrywajaca ledzwie i uda. W przypadku Jezusa moz-
liwe bylto zastosowanie wspomnianej wyzej przepaski, ktéra popularnie nazywano
perizonium.

Zgodnie z tradycja zydowska, jak réwniez swiadcza midrasze i Talmud ba-
biloriski, przed ukrzyzowaniem podawano wino z mirra lub wino z gorycza badz
tez sam ocet. Pierwotnie przypuszczano, iz zwyczaj ten mial charakter rzymski, jed-
nak analiza dostepnych Zrédet dowiodta, ze podawanie napoju zwanego powszech-
nie ,winem zycia” lub tez ,napojem skazancéw” bylo jedynie praktyka zydowska
majaca na celu zlagodzic cierpienia skazanego (Dabrowski, 1965, s. 225).

Badania nad rozwazanym zagadnieniem dostarczaja informacji, ze istniaty
dwie formy umieszczania skazanca na krzyzu. Uwaza sieg, Ze jedna z nich polegata
na przybiciu rak do patibulum zanim polaczono ja z pionowa belka stipes crucis,
dopiero pdézniej przybijano nogi. Drugi z domniemanych sposobéw miat polegac na
tym, ze poczatkowo przywigzywano skazarnca do poprzecznej belki krzyza, nastep-
nie dokonywano polaczenia jej z pionowym stipes, zas na koricu przybijano rece
i nogi skazarica gwozdziami. Ow drugi sposéb krzyzowania (wigzanie, polaczenie
patibulum ze stipes crucis oraz przybicie do krzyza) praktykowano czesciej i wlasnie
te kolejnos¢ zastosowano w przypadku Jezusa Chrystusa (Ricciotti, 2004, s. 635).

Jest rzecza pewna, ze przybicie do krzyza rozpoczynano zawsze od rak,
nastepnie przybijano nogi. Kwestia dyskusyjna pozostaje liczba uzywanych do tego
gwozdzi. Znawcy tematu do pewnego czasu uwazali, Ze stosowano az cztery gwoz-
dzie - dwa do rak i dwa do nég. Jednak w oparciu o najnowsze badania archeolo-
giczne prowadzone zwlaszcza na terenie Givat HaMivtar (Jerozolima) przyjmuje
sig, ze do przybicia nég potrzebowano tylko jednego gwozdzia. Niestety, chcac od-
nies¢ owe informacje do osoby Chrystusa, nie jesteSmy w stanie jednoznacznie
stwierdzic, ilu gwozdzi uzyto w procesie przybijania do krzyza. Znane sg réwniez
przypadki, kiedy skazanca jedynie przywiazywano do krzyza, co znacznie wydlu-



zalo jego konanie. Mimo braku gwozdzi, krzyz wyposazano w podpérke pod nogi,
inaczej skazaniec udusitby sie w krétkim czasie.

Po przybiciu do drzewa nad glowa skazarica umieszczano tabliczke, ktéra
wyzej wymieniony herold niést na poczatku pochodu. Zaréwno z przekazéw bi-
blijnych, jak i ze sztuki chrzescijariskiej wiemy, ze nad glowa Chrystusa réwniez
umieszczono titulus z podaniem ,tytutu winy”.

KONANIE NA KRZYZU

Czas konania na krzyzu zalezal od stanu wytrzymatosci organizmu skaza-
nego oraz od tortur, jakie wczesniej zastosowano. Zdarzalo sie, ze agonia czlowieka
trwata kilka godzin, a niejednokrotnie nawet kilka dni, moglto to mie¢ miejsce wéw-
czas, gdy skazarnca jedynie przywiazywano do krzyza. Uczeni podaja, Ze najczestsza
przyczyna $mierci na krzyzu bylo uduszenie, niewydolnosé wiericowa oraz asfiksja,
czyli stan niedoboru tlenowego w organizmie. W niektérych przypadkach, gdy zasto-
sowano sedile lub tez suppendaneum, konanie wydltuzalo sie, bowiem owe elementy
ulatwialy ukrzyzowanemu oddychanie. Wéwczas smieré nastepowala z powodu za-
burzeni krazenia, goraczki, uplywu krwi czy po prostu z pragnienia. Nalezy dodac,
ze czesto stosowano rozmaite sposoby przyspieszenia zgonu. Najczesciej pod krzy-
zem rozpalano ognisko, aby ukrzyzowany dusit si¢ wydobywajacym z niego dymem.
Poza tym istnial réwniez sposéb znany nam z opiséw ewangelicznych w postaci
tamania kosci goleniowych. Uzywano do tego specjalnej maczugi o nazwie cruri-
fragium. Wiemy, ze tej praktyki zaniechano w stosunku do Chrystusa, gdyz umart
On po okolo szesciu godzinach od ukrzyzowania. Ewangelia Jana méwi jednak, ze
polamano golenie wspétukrzyzowanym z Jezusem totrom (J 19,31).

Wedle prawa i zwyczaju rzymskiego kazdemu skazaricowi towarzyszyto czte-
rech zolnierzy, ktérzy najpierw biczowali, zas nastepnie krzyzowali swoja ofiare. Pra-
wo zobowigzywato ich réwniez do podzielenia miedzy siebie szat skazarica. Wiemy,
7e podobnie stalo si¢ z szatami Jezusa. Zolnierze mieli réwniez obowiazek pelnienia
strazy przy ukrzyzowanym az do momentu zgonu, ktéry to w przypadku Jezusa zostat
potwierdzony przebiciem boku widcznia (J 19,33-35) (Stawiniski, 1997, s. 45).

Po skonaniu ukrzyZzowanego Zolnierze pozostawali na strazy, dbajac o to,
aby nie zdejmowano zwlok z krzyza, bowiem w zwyczaju rzymskim miaty one po-
zostac na drzewie az do pelnego rozkladu i poszarpania przez ptactwo. Wyjatkiem
w tej kwestii byla Judea, gdzie zezwalano na zdjecie ciala w dniu smierci przed
zapadnieciem zmroku. W ten sposéb cialo Jezusa z Nazaretu - za zgoda Pilata -
zdjeto z krzyza i pochowano w grobie ze wzgledu na zblizajace sie Swieto Paschy
[Swiecicka—Wystrychowska, 2005, s. 146).



PODSUMOWANIE

Krzyz to znak, ktéry na przestrzeni wiekéw odegral bardzo wazna role.
Przede wszystkim jest symbolem religijnym kojarzonym z osoba Jezusa Chrystu-
sa, Mesjasza i Odkupiciela, ktéry przyszed! na swiat po to, aby umrzeé na krzyzu
i zmartwychwstac. Ten teologiczny wymiar krzyza laczy sig scisle z historia, dzigki
ktérej zaré6wno o samym instrumencie kazni, jak i rozwijajacych sie na przestrzeni
wiekéw sposobach krzyzowania wiadomo naprawde duzo. Jak wspomniano wyzej,
starozytni pisarze (Herodot, Seneka) méwia o krzyzu, opisujac nie tylko wydarzenia
historyczne, lecz zarazem kladac nacisk na haribiaca i uragajaca cztowiekowi smierd,
jaka moze by¢ zadana za pomoca krzyza. Jako pierwsi kare ukrzyzowania zaczeli
stosowac Persowie, potem ludy zamieszkujace basen Morza Srédziemnego, nie wy-
taczajac nawet Grekow czy Egipcjan, jednak bezdyskusyjnie to Rzymianie rozwineli,
udoskonalili i opanowali machine krzyzowania do perfekcji. W okresie Rzymu ce-
sarskiego (30 r. przed Chr. - 395 r. po Chr.) kara ta osiagneta swoje apogeum, stajac
sie podstawowa forma smierci dla zbrodniarzy, zlodziei czy przestepcéw politycz-
nych. W przypadku zdrady stanu kare krzyza stosowano réwniez wobec obywateli
rzymskich. Przyktadem lubowania sie cesarzy w egzekucjach krzyzowych moga byc
przesladowania chrzescijan za czaséw cesarza Nerona (+ 68 r. po Chr.), ktéry ma-
sowo zabijal chrzescijan krzyzujac ich na rzymskich arenach. Warto podkresli¢, ze
dla Serwiusza Galby - prokonsula Hiszpanii - kara krzyzowa byta forma utrzyma-
nia dyscypliny w podleglych mu legionach (Hengel, 1977, s. 41). Sledzac historycz-
ne przyklady opisujace wymierzenie kary krzyzowej, niezwykle tatwo zauwazyd,
ze pomimo powszechnego stosowania jej wobec niewolnikéw, z czasem dotyczyta
niemal kazdego bardziej znacznego przewinienia. Ponosili ja buntownicy, przestep-
cy, cudzoziemcy nieposiadajacy obywatelstwa rzymskiego. Czas pokazal, ze krzyz
dotyczyl réwniez wolnych obywateli nalezacych do nizszych warstw spolecznych,
wobec ktérych stosowano bardziej humanitarny sposéb kary.

Istotng w rozumieniu krzyza jest terminologia. Jak wspomniano wyzej, w je-
zyku greckim termin stauros oznacza pal, czyli pojedynczy element stanowiacy
jedna czesc¢ popularnie znanego krzyza. Jezyk laciriski w terminie crux oznacza
dwie skrzyzowane belki, ktére, taczac sie pod katem prostym, tworza popularny
ksztalt krzyza.

Kara krzyzowania ludzi zapisata sie¢ w historii jako straszna i meczeriska
Smier¢, ktéra w oczach ludu i wyzej postawionych obywateli uznawano za najgor-
szy i najbardziej haniebny rodzaj smierci, jaka moze poniesc czlowiek. Krzyz zbierat
swoje zniwo zaréwno w pojedynczych, jak i masowych egzekucjach, jak miato to
miejsce w przypadku powstania Spartakusa (71 r. przed Chr.), gdy ukrzyzowano
okolo szesciu tysiecy oséb. Bez wzgledu na wszystko co stalo sie w przeszlosci,



krzyz pozostanie znakiem wiary i zwycigstwa. Pomimo cierpienia i Smierci bedzie
zawsze kojarzony z Jezusem Chrystusem, Mesjaszem, ktérego smierc¢ na krzyzu sta-
ta sie najgtosniejsza tego typu egzekucja w historii.
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SUMMARY

Thanks to the messages of the canonical gospels, tradition and Christian
iconography, the punishment and cruelty of the crucifixion are associated first of
all with Jesus Christ. It is obvious that over the centuries the cross has undergone
a kind of evolution which, from a simple symbolic punishment, has become a cur-
sed and disgraceful form of martyrdom brought to perfection by the Romans, both
in the manner of execution and in the infinite pain. This text is designed to bring
the issue of people crossing across history and to distinguish different types of cross
used to inflict this kind of severe and bestial type of rubbish.
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