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1. Przegladajac ostatnio wydane bibliografie dotyczace dziel na temat
Grzegorza Wielkiego z pewnym zdziwieniem zauwazamy, Ze stosunek papieza
Grzegorza do Kosciotéw Wschodnich, a wiec do patriarchatéw Aleksandrii, An-
tiochii i Jerozolimy oraz krain pobliskich (Arabia, Synaj, Iberia, Armenia rzym-
ska), bywat zaledwie dotkniety w opracowaniach ogélnych, natomiast nie znalazt
szerszego opracowania, tak jak na przykiad stosunki z Hiszpania czy Longobar-
dami. Relacje Grzegorza ze Wschodem ograniczaja sie zazwyczaj do szerszego
omoéwienia sporu Grzegorza z patriarchami konstantynopolitariskimi Janem Jal-
muznikiem i Cyriakiem w sprawie tytulu patriarchy ekumenicznego* oraz do
jego burzliwych kontaktéw z cesarzem Maurycym; inne problemy zwiazane ze
Wschodem bywaly omawiane tylko obiter. One zatem beda tematem niniejszego
opracowania, ktére raczej stara si¢ pokaza¢ ogélne linie niz podac ich doktad-
niejsza analize. Podstawa tej pracy bedzie korespondencja Grzegorza, powstata
w czasie jego pontyfikatu (590-604).

1 Ogodlnie por. F. H. Dudden, Gregory the Great, t. 2, London 1905, s. 228-237; zestawienie tekstéw daje J. Czuj,
Papiez Grzegorz Wielki, Warszawa 1948, s. 154-186; opracowania ogélne teologiczne: C. Dagens, L'Eglise universelle
et le monde oriental chez saint Grégoire le Grand, ,,Istina" 20 (1975), s. 457-475; tenze, Gregoire le Grand et le
monde oriental, ,Rivista di storia e letteratura religiosa" 17 (1981), s. 243-252; cytujac listy, podajemy nr ksiegi

i listu, nastepnie tom przekladu i strone, na ktérej tekst sie znajduje.

2 R. Godding; Bibliografia di Gregorio Magna (1890-1989), Roma 1990, s. 58n.; uzupelniona w artykule Z. Boesch
Gajano, Gregorio I, [w:] Enciclopedia dei papi, 1, [b. m. w.] 2000, s. 546-574.



Jest to problem o tyle wazny, ze w 636 r. wojska arabskie wkroczyly do
Jerozolimy i zajely Palestyne, w dwa lata péZniej opanowaly Antiochie, w 646 r.
- Aleksandrie. Zostaja wiec zajete Palestyna, Syria i Egipt i w ten sposéb te trzy pa-
triarchaty zostaja odciete od Konstantynopola oraz Rzymu; ich kontakty stopnio-
wo ustaja; zmniejsza sie réwniez z wolna ruch pielgrzymkowy do Ziemi Swietej.
Podobnie tez rzadkie i tak kontakty z Gruzja i Armenia staja sie tylko sporadyczne.
Utrzymywanie tacznosci z Zachodem, szczegélnie Konstantynopolem, w krajach
zajetych przez Arabéw, byto uwazane za spiskowanie przeciw nowym wtadcom.

Trudnosc¢ interpretacji listéw Grzegorza polega na tym, ze znamy zazwy-
czaj tylko listy Grzegorza, ktére sa odpowiedzia na listy zaginione. To zas powo-
duje, ze niektére listy Grzegorza sa trudne do zrozumienia, jako Ze nie znamy
kontekstu ich powstania i okolicznosci, do ktérych nawiazuja.

Jaka byta droga listéw? Zasadniczo byly dwie drogi: jedna, chyba rzadsza,
to listy bezposrednio docierajace do Rzymu. Jednak, jak sie zdaje, wigkszos¢ ich
przechodzita przez rece apokryzjariusza papieskiego w Konstantynopolu, jako ze
tatwiejsza byta komunikacja Aleksandrii, Antiochii i Jerozolimy ze stolica niz z da-
lekim Rzymem.

Oméwimy kolejno kontakty poszczegélnych stolic: najpierw z Aleksan-
dria i jej patriarcha Eulogiuszem, z Antiochia i z jej patriarchami Anastazym I,
Grzegorzem oraz z Anastazym II, z Jerozolima i jej patriarchami, z mnichami
Palestyny i Synaju, a w koricu z biskupami Iberii (Gruzji?) i Arabii.

Korespondencje otwiera synodikon Grzegorza przestany patriarchom
Wschodu: Janowi Konstantynopolitariskiemu, Eulogiuszowi Aleksandryjskiemu,
Grzegorzowi Antiocherniskiemu, Janowi Jerozolimskiemu oraz Anastazemu I - eks-
patriarsze Antiochenskiemu®. Na czele listy adresatéw, mimo pézniejszych spo-
réw, stoi patriarcha Konstantynopolitariski, nastepnie dwaj patriarchowie ,stolic
Piotrowych”, z tym, Ze wymienia dwoch patriarchéw antiocheniskich: aktualnego,
Grzegorza oraz wypedzonego, swego przyjaciela, Anastazego I - to podkreslenie
jest wazne: Grzegorz de facto musi zgodzic sie z jego wypedzeniem przez cesa-
rza, ale ciagle uznaje go za czlowieka godnego tytutu patriarchy. Na koricu listy
znajduje sie patriarcha jerozolimski. Jezeli z trzema pierwszymi patriarchatami
wymiana listéw byla obfita, o tyle z Jerozolima jest raczej nieznaczna. Synodikon,
pismo zawierajace wyznanie wiary Grzegorza, jest dokumentem bardzo waznym,
totez Grzegorz troszczyt sie o jego dobry przekiad na greke, ktérego dokonat praw-
dopodobnie eksprefekt Arystobulos w Konstantynopolu®*.

3 Listy, I, 24, thum. J. Czuj, t. 1, s. 32-46 (luty 591).
4 Listy, 1, 28, thum. J. Czuj, t. 1, 50.



Eulogiusz, patriarcha melkicki Aleksandrii w latach 580-607/608, jest po-
stacia dobrze znana z historii®; zachowaly sie liczne fragmenty jego dziet oraz eks-
trakty w Bibliotece Focjusza®. Pisal liczne dzieta polemiczne: przeciw Nowacja-
nom (ruch ten rozwinat si¢ w Rzymie, ale byt popularny na Wschodzie); przeciw
Sewerowi i Tymoteuszowi, przeciw Teodozjuszowi i Gajanitom, przeciw Samary-
tanom i Doziteatom, w obronie Soboru Chalcedorniskiego, w obronie swojego listu
synodalnego i inne. Ten charakter polemiczny jest typowy dla Egiptu VI i VII w.
rozdzieranego walka chalcedoriczykéw i monofizytéw. Echa tej walki znajdujemy
w listach Grzegorza, ktéry chwali Eulogiusza za jego walke z heretykami.

Z Eulogiuszem Grzegorz prowadzil obfita korespondencje. Zachowalo sie
trzynascie listow Grzegorza do Eulogiusza (pochodza one z lat 591- 603), ale nie
dochowat sie zaden list Eulogiusza’.

Korespondencje z Eulogiuszem otwiera wspomniany juz list synodalny,
pisany do czterech patriarch6w®. Eulogiusz dopatrzy! sie jednak brakéw w liscie
Grzegorza i mu je wypomnial; z nich Grzegorz ttumaczyt sie patriarsze w nie-
zachowanym liscie wzmiankowanym w Bibliotece Focjusza®. Ponadto Grzegorz
kieruje jeszcze dwa listy do Eulogiusza i Anastazego w sprawie tytutu patriarchy
ekumenicznego uzywanego przez patriarchéw konstantynopolitaniskich Jana Jal-
muznika i Cyriaka; szukal w nich poparcia u swoich przyjaciét, od ktérego oni
jednak sie grzecznie uchylali®®. W istote tego sporu, ktéry ma obfita literature, nie
bedziemy wchodzili, wazne jest, ze, jak sie wydaje, obydwaj patriarchowie ina-
czej i chyba poprawniej od Grzegorza rozumieli termin patriarcha ekumeniczny,
a nawet wyrazali obawe, czy przypadkiem postawa Grzegorza nie jest wynikiem
jego pychy™.

W listach do Eulogiusza mieszaja si¢ sprawy prywatne i koscielne. Przewi-
ja sie w nich problem drewna na budowe statkéw (ktora sie Eulogiusz pasjonowat)

5 AASS sept. 4, 83-94; J. Derrouzes, [w:] Dictionnaire d’Histoire et de Geographie ecclesiastique 5 (1963), kol.
1388n.; G. Lucchesi, ,,Bibliotheca sacra” 5 (1964), s. 214-217; P. Goubert, Patriarches d’Antioche et d’Alexandrie
contemporains de Saint Grégoire le Grand, ,,Revue des Etudes Byzantines” 25 (1967), s. 71-74.

6 Dzieta por. CPG 6971-6979 i suplementy; Focjusz, kodeksy: 182, 208, 225-227, 230, 280, por. polski przektad
Biblioteki, piéra O. Jurewicza, 1-5, Warszawa 1986-1999.

7 Listy te to: I, 24, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 32-46; V, 41, t. 2, s. 112-117; VI, 58 [61], t. 2, s. 222- 234; VII, 31, t. 2, s. 291-295;
VII, 32, t. 2, s. 300-302; VIII, 28n., t. 3, s. 40-44; VIII, 28, t. 3, s. 40- 41; IX, 175 [176], t. 3, s. 208; X, 14, t. 4, s. 18n.; X,
21, t. 4, s. 29-33; XI1, 16, t. 4, s. 29-33; XIII, 43n. [42-43], t. 4, s. 211; XIII, 45, t. 4, s. 211n.

8 Listy, I, 24, thum. J. Czuj, t. 1, s. 32-46.
9 Kodeks 230, dz. cyt,, t. 3, s. 126n.
10 Listy, V, 41, thum. J. Czu]', t. 2,s. 112-117; VII, 31, t. 2, s. 291-296.

11 Listy, VII, 24, thum. J. Czuj, t. 2, s. 278n., por. J. Richards, Il console di Dio. La vita e i tempi di Gregorio Magno,
Firenze 1984, s. 325n



i uwagi praktycznego Grzegorza w sprawie transportu lub tez podzigekowanie za
przystanie mu drewna sandatowego. Te sprawy jednak stanowia margines i tlo.
Zasadniczym problemem jest walka z heretykami, z monofizytami r6znego rodza-
ju, ktérych zwalczat Eulogiusz'. Innym problemem tym razem jest symonia, ktéra
musi by¢ zwalczana: musiat to by¢ powszechny problem na Wschodzie, poniewaz
spotykamy sie z nim takze w jego listach do biskupa Jerozolimy i Antiochii.

Listy do Eulogiusza przypominaja zalozenie Kosciota przez Apostota Mar-
ka, ktérego do Aleksandrii mial wysta¢ sw. Piotr; do sw. Marka Grzegorz nawia-
zuje w r6znej formie w listach do Eulogiusza. Widzimy wiec, ze pochodzenie
Kosciota Aleksandryjskiego od Marka bylo juz wtedy w Egipcie utwierdzone®;
fakt ten stuzy Grzegorzowi do dyskretnego przypomnienia Eulogiuszowi prymatu
Piotrowego, ktéremu zreszta Eulogiusz bynajmniej nie przeczyt.

Patriarcha Antiochii byl Anastazy I, patriarcha antiocheniski w latach
558-570, 593-599; w latach 570-593 panowat patriarcha Grzegorz, ktéry odwazyt
sie wystapi¢ przeciw nauce cesarza Justyniana; ten jednak nie zdazyt go wype-
dzic z jego stolicy biskupiej, uczynit to jego nastepca Justyn II, mianujac na jego
miejsce Grzegorza. Anastazy, wybitny pisarz®®, powrécil na stolice po smierci
Grzegorza i panowal w Antiochii az do swojej smierci. Osiem listéw do Anastaze-
go pochodzi z lat 590-598 (a wiec do smierci patriarchy).

Anastazego poznal Grzegorz w czasie jego wygnania w Konstantynopo-
lu i, jak sie zdaje, serdecznie sie zaprzyjaznili. Po wyniesieniu Anastazy wystat
prawdopodobnie list gratulacyjny do Grzegorza, na ktéry odpowiada juz w paz-
dzierniku 390 zawiadamiajac, Ze starac¢ sie bedzie o przywrécenie mu paliusza
i tytutu patriarchy, bo dla niego pozostanie on zawsze patriarcha mianowanym
przez Boga, cho¢ ludzie mu tytut odebrali, i bedzie starat sie o to, by mu pozwo-
lono udac sie do stolicy Piotrowej, czyli zamieszka¢ w Rzymie, do czego jednak
przypuszczalnie Anastazy szczegdélnie nie tesknil’. O tych staraniach Grzegorza
jest mowa w jego korespondencji z Narzesem i z Sebastianem, biskupem Resinum

12 Pojecie dos¢ nieprecyzyjne: chodzi zaréwno o monofizytéw, jak i nestorian, R. Lizzi, La traduzione greca delle opere
di Gegorio Magno: dalla ,Regula pastoralis’ ai ,Dialogi’, [w:] Gregorio Magno e il suo tempo, t. 2, Roma 1991, s. 42.

13 ,Antonianum” 2/3, rozdzial Marek, w druku.

14 R.Janin, DHGE 2, 1914, kol. 1460; P. Goubert, Patriarches d’Antioche et d’Alexandrie contemporains de Saint
Gréqoire le Grand, ,,Revue des Etudes Byzantines” 25 (1967), s. 65-68.

15 CPG [Clavis Patrum Graecorum) 6944-6969 i suplementy.

16 Listy, I, 7, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 10n.; [, 24n., t. 1, s. 32-46; V, 41n., t. 2, s. 112-119; VII, 24, t. 2, s. 278-280; VII,31,
s. 291-295; VIII, 2, t. 3, s. 6-11.

17 Listy, I, 7, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 10; I, 25, t. 1, 47n.



w Ilirii*®. Do Anastazego, jak i do innych patriarchéw, wysyta Grzegorz réwniez
swdj list synodalny, choé¢ Anastazy nie petni wtedy funkcji biskupa Antiochii (na-
zywa go ekspatriarcha); przesyta mu go przez defensora Bonifacego wraz z taj-
nym poleceniem, prawdopodobnie dotyczacym jego odwotlania z wygnania®. Do
Anastazego pisze, podobnie jak do Eulogiusza, listy w sprawie tytulu patriarchy
ekumenicznego uzywanego przez patriarchéw konstantynopolitaniskich, chyba
z rownym skutkiem jak do Eulogiusza?!. Po powrocie Anastazego na swoja stolice
Grzegorz przesyla mu swoje gratulacje i wyraza ogromna rados¢ z tego faktu®.
Po powrocie z wygnania Anastazy przypuszczalnie staratl si¢ sciaggnac¢ do siebie
kaptanéw z Zachodu: znamy przynajmniej jeden taki fakt (Sebastian z Resinum
w Ilirii). W liscie do Sebastiana Grzegorz wyraza rados¢ z odmowy tego ostatnie-
go, jako ze na Zachodzie (na przykiad na Sycylii) jest duzo stolic bez biskupa?.
W ostatnim liscie do przyjaciela pociesza go w jego trudnosciach w walce z here-
tykami®*. Anastazy umart w 598 r.

Listy do Anastazego sa ciepte i serdeczne, jeszcze bardziej tchna przyjaz-
nig niz te do Eulogiusza, cho¢ na stowa zaniepokojenia Anastazego sporem papie-
za z patriarcha konstantynopolitariskim odpowiada Grzegorz gorzkimi stowami.

Do patriarchy Grzegorza (570-593), ktéry panowatl po wygnaniu Anasta-
zego, przesyla papiez swéj synodikon®. On tez, podobnie jak Domicjan z Melite-
ny w Armenii, zajmowal sie, z polecenia cesarza, stosunkami z krélem perskim
Chosroesem 11 i, jak sie wydaje, liczyl, Ze go nawrdca na chrzescijaristwo®®.

Do jego nastepcy, Anastazego II (593 - zamordowanego przez Zydéw
w 609 r.), pisze tylko jeden raz. Dziekujac mu za jego synodikon zawierajacy jego
wyznanie prawowitej wiary przypomina mu, ze posiada sfalszowane akta soboru
Efeskiego i prosi go, by postarat sie o poprawny egzemplarz. Zacheca go réow-
niez do walki z symonia®. Ten temat pojawia sie, jak widzieliSmy, takze w listach
do innych patriarchéw. Anastazy II, a nie Anastazy I, jak przyjmowali niektérzy

18 Do Narzesa - Listy, I, 6, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 8n., por. V, 40, t. 2, s. 111; do Sebastiana - I, 27, t. 1, s. 50; V, 40, t. 2, s. 111.
19 Listy, 1, 24, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 32-46.

20 Listy, 1, 25, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 47n.

21 Listy,V, 41, ttum. J. Czuj, t. 2, s. 112-117; VII, 31, t. 2, s. 291-296.

22 Listy, V, 42, ttum. J. Czuj, t. 3, s. 6-9.

23 Listy, V, 40, ttum. J. Czuj, t. 2, s. 111.

24 Listy, VIII, 2, thum. J. Czuj, t. 3, s. 6-9.

25 Listy, I, 24, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 32-46.

26 Listy, V, 25, ttum. J. Czuj, t. 2, s. 49; 111, 62, t. 1, s. 244-246.

27 Listy, IX, 135, thum. J. Czuj, t. 3, s. 165-167.



uczeni, jest autorem zaginionego przekladu greckiego Ksiegi reguty pasterskiej,
dokonanego na polecenie cesarza. W liscie do Jana w Rawennie, Grzegorz zapy-
tuje retorycznie, po co, majac lepsze rzeczy, zajmuja sie marnymi drobiazgami?®.
To ,lepsze” to dzielo Jana Chryzostoma O kapfaristwie; ,,drobiazgi” to jego Ksiega
reguly pasterskiej. Cesarz jednak, nakazujac dokonanie tego przektadu, uznat to
dzieto Grzegorza za réwne traktatowi Jana Chryzostoma, bardzo wysoko cenione-
mu w swiecie bizantyriskim.

Kontakty Grzegorza z Ziemia Swieta? i z Synajem sa jeszcze rzadsze, bo-
wiem stosunki przyjacielskie nie wiaza go z ludZmi tam zyjacymi. Ale Grzegorz,
choc jest swiadomy zwiazku teologicznego taczacego go z patriarcha jerozolim-
skim, gdy pisze do patriarchy Izajasza: Wasza wiara jest wiec naszq wiarg; to
uznajemy, co mowicie, to mowimy, co uznajecie®, to jednak nie stawia jej na
jednym poziomie, co ,koscioly Piotrowe”. Jednak te listy sa, z naszego punktu
widzenia, dos¢ dziwne, jako ze brak w nich jakichkolwiek wzmianek o tym, co
my nazywamy ,miejscami swietymi”. Jesli zas Grzegorz w swoich pismach o nich
w ogble wspomina, méwi o nich w znaczeniu duchowym, na przyktad o Jerozoli-
mie. I nie mozna stwierdzié, ze o nich nie wie, jako ze Grzegorz pilnie czytywat
komentarze sw. Hieronima, pelne wzmianek o tych miejscach historycznych: one
jednak, jako miejsca historyczne, nie interesowaty Grzegorza.

W liscie do biskupa Amosa (593-601)* - dawnego opata jakiegos klasztoru
palestynskiego - prosi go, by schwytatl ekskomunikowanego akolite Piotra, ktéry
umknal apokryzjuszowi w Konstantynopolu, i by go dostarczyt do Rzymu®. W li-
Scie do opata Klasztoru Nowego, Anastazjusza, chwali go, lecz réwnoczesnie gani
za stosunki panujace w klasztorze i wzywa do szukania zgody z biskupem?®®. Po-
dobnie zreszta zacheca biskupa Izajasza (Izaaka, Kakosa), w liscie skierowanym
jako odpowiedZ na jego synodikon, do zgody z mnichami Klasztoru Nowego i do
walki z symonia, pochwalajac réwnoczesnie jego wiare®. Jak z tych listéw wynika,
stosunki miedzy biskupami jerozolimskimi a tym poteznym kompleksem klasztor-
nym sktadajacym sie z Bazyliki Maryi Panny, w ktérej znajdowaly sie relikwie Jej

28 Listy, XI1, 6, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 146, styczen 602.

29 G.C. Bottini, Lettere di Gregorio Magno relativo a Terra Santa, ,Liber annuus” 31 (1981), s. 191-198; P. Maraval,
Gregoire Les Grand et Les Lieux saints d’Orient, [w:] Gregorio Magno e il suo tempo, dz. cyt., t. 1.

30 Listy, XI, 28, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 81-84.

31 R.Janin, DHGE 2 (1914), kol. 1333. Jan Moschos chwali go (Pratum, 149, SCh [Sources Chrétiennes] 12, s. 200n.),
natomiast kategorycznie potepia go monofizyta Jan z Raithou w Pleroforiach (PO [Patrologia Orientalis] 8, s. 182).

32 Listy, VIIIL, 6, thum. J. Czuj, t. 3, s. 16.
33 Listy, VII, 29, ttum. J. Czuj, t. 2, s. 287-289.
34 Listy, XI, 28, thum. J. Czuj, t. 4, s. 81-84.



szat oraz z wielkiego hospicjum, od dawna byly zaognione i z kolejnych listéw nie
wynika, by miaty sie poprawic. Nie znamy przyczyn tego konfliktu; prawdopodob-
nie byla nia potega klasztoru i jego bogactwo, ktére powodowaly zaburzenia dys-
cypliny i podwazaly autorytet patriarchy*. W koricu w 603 roku pisze do kaptana
Filipa w sprawie przytutku w Jerozolimie (ksenodochium), na ktéry Probus, opat
klasztoru sw. Andrzeja i Lucji, dat jakis fundusz; ten zas jest nietykalny; dosyta
Filipowi, prawdopodobnie na ten cel, znaczna sume piecdziesigciu solidéw?®®. To
ksenodochium wiec byto kontynuacja przytutku ufundowanego pod koniec IV w.
przez Melanie Starsza na Gorze Oliwnej. W konicu dowiadujemy sie, Ze mnisi pale-
styniscy zwrdcili sie do apokryzjariusza Anatola w Konstantynopolu o informacje
w sprawie agnoitéw, co swiadczy o tym, Ze rozwijali sie oni takze w Palestynie®.

Jesli chodzi o Synaj*®, dysponujemy tylko dwoma listami Grzegorza.
W pierwszym zwraca sie do nieznanego skadinad opata Jana (czasami niestusznie
utozsamianego z Janem Klimakiem)*, ktéremu zazdrosci jego spokoju w klasz-
torze. Przechodzac jednak do spraw praktycznych przesyla mu dla przytutku
(dla starcow?) 15 kocy i 30 sukien lub prostych ptaszczy (uzyte tu rzadkie sto-
wo racana)* i pieniadze na przescieradta*' dla hospicjum zbudowanego przez
Izauryjczykéw. Jan Diakon w swoim Zywocie Grzegorza wspomina o corocznej
pomocy Grzegorza klasztorom na Synaju*?. Wspélczesne zZrédta mowia o wielkich
grupach pielgrzyméw na Synaju, stad tak waznym byto rozbudowanie tego ho-
spicjum; ponadto liczba mnichéw w klasztorze wzrosta do czterystu. A ze pomoc
Grzegorza musiala by¢ znaczna, swiadczy o tym wdzigcznos¢ mnichéw, ktérzy
jeszcze w XIV w. wspominali Grzegorza w liturgii**. Nie bardzo natomiast wiemy,
o co chodzi w liscie do Palladiusza, kaptana na Synaju, ktérego Grzegorz pociesza
w doznawanych przez niego przykrosciach*:.

35 G. C. Bottini, art., cyt., s. 194n.

36 Listy, XIII, 28, thum. J. Czuj, t. 4, s. 194n. O tym fakcie pisze takze Jan Diakon w zywocie Grzegorza, 11, 52, PL
[Patrologia Latina] 75, 110.

37 Listy, X, 14, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 18.

38 G. Hofmann, Sinai und Rom, ,,Orientalia Christiana” 9 (1924), z. 3, s. 37; 127; 223; Lettere pontificie edite ed
inedite intorno ai monasteri di Mote Sinai, OCP [Orientalia Christiana Periodica] 17 (1951), s. 283-303.

39 P. Maraval, art. cyt., s. 67n., przyp. 13.
40 A. Blaise, Dictionnaire latin-frangais des auteurs chrétiens, Turnhout 1954, s. 695.

41 Listy, X1, 2, thum. J. Czuj, t. 4, s. 36. Uwazano, ze chodzi tu o stawnego pisarza ascetycznego, Jana Klimaka; dzis ta
opinia jest raczej odrzucona.

42 Jan Diakon, Vita s. Gregorii Magni, 11, 52, PL 75, 110A.
43 P. Maraval, art. cyt., s. 68.

44 Listy, X1, 1, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 34-36.



Wiemy ponadto, Ze na Synaju przebywal jakis Sulpicjan, wspomniany
w obydwu powyzszych listach, natomiast Rustycjana, krewna Grzegorza, zlozyta
$lub, Ze uda sie na Synaj i prawdopodobnie do miejsc swietych; slub odwotata,
nastepnie jednak udata sie z pielgrzymka, tyle ze byta tam bardzo krétko, za co ja
Grzegorz gani, wyrazajac rownoczesnie swoje marzenie udania sie do tych miejsc
Swietych*; jest to chyba jednak raczej grzecznosciowy stereotyp.

Stosunek Grzegorza do pielgrzymek jako takich pozostaje jednak ambi-
walentny: marzy o pielgrzymce do Ziemi Swietej, ale sam w ciagu szescioletnie-
go pobytu w Konstantynopolu (579-585), mimo stosunkowo dobrej komunikacji
i bliskosci, tam sie nie udat, a o pielgrzymkach wyraza sie z pewna rezerwa, jako
ze, jak twierdzi, Boga mozna spotka¢ wszedzie: taska Boza wspiera czlowieka
zaréwno w miescie, jak i na pustyni, a prarodzice upadli nawet w raju*®. Ta posta-
wa Grzegorza jest wynikiem dwuznacznej postawy wobec Ziemi Swietej typowej
dla srodowisk monastycznych, a powigkszat ja fakt, Ze mnisi wt6czedzy uzywali
pretekstu pielgrzymki do Jerozolimy, by uciec z klasztoru: barwny tego przyktad
daje sam Grzegorz".

W koricu mamy jeden list do Iberii (chodzi najprawdopodobniej o Gru-
zje)* i jeden - do Arabii.

Z 601 r. pochodzi list adresowany Quiricio, w Iberii, w ktérym jest mowa
o chrzcie nawracajacych sie nestorian*’. Quiricius utozsamiany jest z patriarcha
Kyrionem, biskupem Mchety, Zyjacym w tym czasie®®. Byl on autorem zachowanych

45 Listy, 11, 27, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 138; IV, 44, t. 2, s. 36n.

46 Listy, X1, 1, thum. J. Czuj, t. 4, s. 34-36. Przypominaja sie tu kwasne uwagi o pielgrzymkach Grzegorza z Nyssy,
ktéry dodajmy, sam jednak udat sie do Ziemi Swietej i dat piekny wyktad teologii miejsc swietych, por. Listy, 11
(krytyka), III (teologia Miejsc Swietych), [w:] Grzegorz z Nyssy, Wybdr pism, thum. T. Sinko, Warszawa 1963, s. 225-237.

47 Listy, X1, 27, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 70.

48 Pozostaje problem listu II, 49 [43], thum. ]. Czuj, t. 1, s. 165-167. Ot6z wydawca listow Grzegorza w MGH
[Monumenta Germaniae historica] P. Ewald dodaje w tytule na podstawie jednego, i to dosc kiepskiego, rekopisu

(D. Norberg nazywa go nullius pretii, CCL [Corpus Christianorum Latinorum] 140, 131): ,,do biskupéw Iberii (per
Iberiam)”; w tym miejscu w niemalze wszystkich rekopisach znajduje sie lakuna. List ten méwi o problemie Trzech
Rozdziatéw. Ot6z i z punktu widzenia kodykologicznego (niepewny rekopis) i historycznego (nie wiemy nic o tym,
by w Gruzji problem Trzech Rozdziatéw mial swoich zwolennikéw) te poprawke nalezy odrzucié, jak to czynia
wsp6lczesni wydawcey: w CCL i w wydaniu wloskim. By¢ moze list ten jest skierowany do biskupéw jakiejs prowincji
koscielnej pélnocnej Italii, gdzie sprawa ta byla szczegdlnie zaogniona, z czym jednak trudno pogodzi¢ wzmianke

o zaginieciu listu w Jerozolimie. List ten wiec pozostaje zagadka i wymaga gruntowniejszych badan.

49 Listy, XI, 52, ttum. J. Czuj, t. 4, s. 114-116.

50 M. Starowieyski, Stownik wczesnochrzescijariskiego pismiennictwa Wschodu. Literatury - arabska, armeriska,
etiopska, gruziriska, koptyjska, syryjska, Warszawa 1999, s. 140 [SWPW]J; M. Tarchniswili, Geschichte der kirchlichen
georgischen Literatur, Citta del Vaticano 1955, s. 89.



listow w Ksiedze Listow o tej samej problematyce, stad tez utozsamia si¢ go z ad-
resatem listu Grzegorza, choc ten fakt bywa kontestowany.

W koricu z 601 roku pochodzi list skierowany do Mariana (nie Marianu-
sa, jak zamieszczono w PL), biskupa Arabii, ktéry wystal nieznanego skadinad
opata Kandyda po relikwie do Rzymu®. Adresat jest identyfikowany z Marianem
biskupem Gerazy (570-601), budowniczym koscioléw. Zbudowat on kosciét pod
wezwaniem Piotra i Pawta, ktérego ruiny odnaleziono, i prawdopodobnie postat
Kandyda po relikwie do niego. Nie tylko jednak udawano si¢ do Rzymu, aby tam
otrzymac relikwie, ale réwniez Grzegorz otrzymywat je ze Wschodu. Wydaje sie
jednak, ze Grzegorz nie szukat relikwii (we wtasciwym tego stowa znaczeniu)
na Wschodzie, poniewaz miat do tych ,wschodnich relikwii” raczej sceptyczny
stosunek®?. Natomiast przesytano mu liczne eulogia: od Eulogiusza czy od mnicha
Anastazego. By¢ moze stawne ampultki z Monza, ktére Grzegorz ofiarowat krélo-
wej Teodolindzie, przestat mu ze Wschodu Leoncjusz®.

Pewnie nalezaloby tu wspomniec o korespondencji Grzegorza z Domicja-
nem, biskupem Mityleny (nad Eufratem w Armenii Mniejszej), krewnym cesarza,
z ktérym Grzegorz zaprzyjaznil sie w Konstantynopolu. Bral on udzial w misji
dyplomatycznej cesarza do kréla Chozroesa w 588 i staral sie o przyjecie przez
niego chrzescijaristwa, co spotkato sie¢ z pochwala Grzegorza®*. Jest to ciekawy
epizod wspoéipracy Cesarstwa i Kosciota w stosunku do Persji.

Tak wyglada tres¢ korespondencji Grzegorza z ludZzmi trzech patriarcha-
tow Wschodnich: Aleksandrii, Antiochii i Jerozolimy. Sprébujmy teraz odpowie-
dziec na pytanie, co z niej wynika.

2. Pierwsze wrazenie, ktére odnosi badacz po przeczytaniu tych listéw,
to stwierdzenie niewielkiej ilosci listow dotyczacych spraw Kosciotéw na Wscho-
dzie. Mamy wiec trzynascie listéw do Eulogiusza z Aleksandrii, osiem - do Anas-
tazego z Antiochii, trzy - dotyczace Palestyny, dwa - Synaju oraz inne: dotyczace
Gruzji - jeden i Arabii - jeden oraz trzy skierowane do Domicjana, biskupa Mityle-
ny w Armenii Mniejszej. Te liczby kontrastuja z ponad oSmiuset listami napisany-
mi przez papieza. Jednak musimy tu przypomniec, ze zagineto wiele listéw Grze-
gorza, szczegOlnie zas skierowanych do niego. Mialo to miejsce badZ w samym

51 Listy, XI, 20, thum. J. Czuj, t. 4, s. 60n. (luty, 600). P-L. Gatier, Une lettre du Pape Grégoire le Grand & Marianus
évéque de Gerasa, ,,Syria” 64 (1987), s. 131-135. O Kandydzie, por. G. Drioux, DHGE 11 (1949), kol. 733.

52 Dialogi, IV, 30, SCh 260, s. 249.
53 B. Bagatti, Eulogie Palestinesi, OCP 15 (1949), s. 162.
54 Listy, I11, 62, ttum. J. Czuj, t. 1, s. 244-246; inne listy: V, 43, t. 2, s. 119n.; IX, 4, t. 3, s. 57.



Rzymie, badZ tez w czasie drogi, jak list biskupéw Iberii, ktéry postaricy zgubili
w Jerozolimie. Jakakolwiek jednak byta przyczyna zagubienia tych listéw, bylo to
zjawisko dos¢ powszechne w tamtych czasach. Niemniej pozostaje fakt stosun-
kowo niewielkiego zainteresowania Grzegorza sprawami Wschodu. A przeciez
pobyt w Konstantynopolu dawat mu mozliwos¢ przyjrzenia sie tej problematyce,
z ktérej, jak sie wydaje, nie skorzystat.

Powodéw bylo kilka. Po pierwsze, zaabsorbowanie Grzegorza sprawami
italskimi. Grzegorz widzial Kosciét przez pryzmat Italii, co wynikalo réwniez
z jego romanitas, rzymskosci. Wprawdzie sytuacja w Italii byta naprawde tragicz-
na, szczegoélnie ze wzgledu na najazdy Longobardéw i ich skutki. Grzegorz zdaje
sie nie rozumied, ze i na innych spadaja nieszczescia, i jest oburzony, gdy inni
pisza o swojej tragicznej sytuacji, ktéra wydaje mu si¢ by¢ niczym wobec rozmia-
row nieszczesc spadlych na Italie. To zaabsorbowanie sie, stuszne skadinad, spra-
wami italskimi, bylo jedna z przyczyn konfliktu z cesarzem Maurycjuszem, ktéry
widziat sprawy bardziej ogélnie, a czasami nawet chyba bardziej obiektywnie,
a Italia byta dla niego tylko jednym z elementéw w trudnej sytuacji Cesarstwa.

Po drugie, Grzegorz, gleboko tego swiadom, byt patriarcha Zachodu, stad
sprawy Zachodu stanowia dominante jego listéw, szczegélnie zas te najblizsze
- italskie. I chociaz Grzegorz byl swiadom swej misji w catym Kosciele, czego wy-
nikiem jest spér z patriarchami konstantynopolitariskimi i przyjmowanie odwotan
z terenéw innych patriarchatéw, to jednak pozostaje przede wszystkim patriarcha
Zachodu i za niego czuje sie przede wszystkim odpowiedzialny.

Po trzecie, nieznajomosc - lub raczej kiepska, rudymentarna jest jego
znajomosc jezyka greckiego, czego zreszta bynajmniej nie zalowal, choc¢ trzeba
bra¢ cum grano salis jego wypowiedzi nieco kokieteryjne o swojej nieznajomosci
tego jezyka®. W Konstantynopolu zyt on w getcie taciriskim, otoczony tacinsko-
jezycznymi przyjaciéimi: mnichami, dworzanami i ich rodzinami. Doktadna jed-
nak analiza jego dziet przeprowadzona przez C. Dagens pokazuje, ze znal szereg
dziet greckich, a wiec Orygenesa, a nawet Dionizego Pseudo-Areopagity®®; praw-
dopodobnie zas kodeks, ktéry w 649 roku znajdowat sie w bibliotece papieskiej,
byt tym, do ktérego siegat Grzegorz. Ponadto przeciwstawienie przez Grzegorza
swoich Dialogow znanej wéwczas w Rzymie literaturze monastycznej Wschodu
(Historia Lausiaca w przektadzie Rufina, apoftegmaty w przektadach Pelagiusza
i Jana) swiadczy, ze Grzegorz znal te pisma. W Ksiedze reguly pasterskiej widac

55 Sposréd licznych prac na ten temat por. G. J. Bartelink, Pope Gregory the Great’s Knowledge of Greek, [w:]
J. C. Cavadini, Gregory the Great. A Symposium, Notre Dame 2001, s. 117-136.

56 C. Dagens, Saint Grégoire Le Grand. Culture et experience chrétienne, Paris 1972, indeks.



wyrazny wplyw dzieta O kaplaristwie Jana Chryzostoma i mowy De fuga Grze-
gorza z Nazjanzu, ktére, co jest bardzo prawdopodobne, udostepnit mu Anastazy
w czasie kreslenia pierwszych zaryséw Regufy w Konstantynopolu. Claude Da-
gens stwierdza, ze kultura Wschodu wplyneta na Grzegorza nie tyle jako dziedzic-
two, ile jako wspélzawodnictwo, co ma miejsce zaré6wno w kulturze monastycz-
nej, jak i duchowej*’. Wplyw literatury greckiej na dzieto Grzegorza wylania sie
stopniowo dzieki pracom uczonych, szczegdlnie francuskich. To zas wymagalo,
mimo istniejacych wtedy stosunkowo licznych przektadéw taciniskich dziet grec-
kich, przynajmniej podstawowej znajomosci jezyka greckiego.

Po czwarte, Grzegorz mial pewien kompleks antygrecki: nie odpowiedziat
patrycjuszce Dominice na jej list napisany do niego po grecku®; raz po raz znajdu-
jemy kwasne uwagi na temat greki. Nie ufat relikwiom pochodzacym ze Wscho-
du, bo mogly by¢ sfalszowane. Ponadto jego Dialogi sa pisane wyraznie w duchu
antywschodnim: pragnie pokaza¢, wobec powodzenia literatury monastycznej
dotyczacej mnichéw wschodnich, a rozpowszechnianej wtedy na Zachodzie, ze
i Italia miata swoich, i to nie mniej poslednich swietych. Innym przejawem tego
antywschodniego nastawienia bylo silne przekonanie, ze tylko Rzym posiada
prawdziwe akta soboréw; te zachowane na Wschodzie sa sfalszowane®®. Podob-
nie rzecz sie ma ze sprawa miejsc swietych: wymienia i opisuje on tylko te, ktére
sa na Zachodzie, szczegélnie w Dialogach; o wschodnich nic nie méwi. Podobnie
ma sie rzecz ze Swietymi: wymienia tylko tych, ktérzy zadomowili sie¢ w Rzymie;
inni swieci wschodni go nie interesuja.

To wszystko wplynelo na jego mniejsze zainteresowanie Kosciotami
Wschodu. Oczywiscie, interweniowat w ich sprawy; upominat biskupéw, by wal-
czyli z herezjami, cho¢ sam nie zawsze si¢ w nich orientowal; daremnie poszuki-
wal, kim byt 6w wspomniany przez Eulogiusza arianin Eudoksjusz; nie posiadat
w Rzymie aktéw Soboru Efeskiego ani tez pism sw. Bazylego; nie bardzo orien-
towal sie¢ w herezjach Wschodnich, choc starat sie znalezZ¢ o nich wiadomosci.
A jednak, jak sie wydaje, miat na Wschodzie swoich informatoréw, o czym mozna
sadzi¢ ze zwrotow w jego listach: sicut audio, pervenit ad nos, pervenit ad me

1 inne.

57 Tamze, s. 250n.
58 Listy, I11, 63, thum. J. Czuj, t. 1, s. 247 (sierpiendi 593): ,,Dostojnej Dominice przekaz moje pozdrowienia. Nie
odpowiedzialem jej wcale, poniewaz napisala do mnie po grecku, chociaz wtada tacina”.

59 Listy, VI, 14, ttum. J. Czuj, t. 2, s. 186n.: ,,Rzymskie kodeksy o wiele prawdziwsze sa niz greckie, bo my, tak jak nie
mamy waszej bystrosci, tak tez nie znamy oszustwa”.



Ciekawe sa jednak racje jego zainteresowan. Jak widac z tego zestawienia,
wiekszos¢ tych listéw skierowana jest do dwoch ,stolic Piotrowych” - Aleksandrii,
zalozonej, wedlug juz wtedy powszechnie przyjmowanego opowiadania, przez
Sw. Marka z polecenia sw. Piotra, oraz Antiochii, zaloZonej przez samego sw. Pio-
tra. A wiec nie tylko osobista przyjazn z Eulogiuszem i z Anastazym byta powo-
dem ich korespondencji, ale przede wszystkim wspélnota trzech stolic: Rzymu,
Antiochii i Aleksandrii oparta na sw. Piotrze, a wiec dzieki ich wspétuczestnic-
twu w jego prymacie powinny zyc¢ w Scistej symbiozie, a ich biskupi scisle ze soba
wspolpracowad, takze w dziedzinie duszpasterskiej. Istnieje wiec miedzy nimi
wspolnota nie tyle prawna, co teologiczna®. Ta doktryna nie jest nowa, ponie-
waz widzimy ja juz u papiezy Damazego, Leona oraz w Dekrecie Gelazjariskim.
Ten fakt miat jednak swoje konsekwencje teologiczne: bylo to jeszcze jedno pod-
kreslenie prymatu Piotrowego i te zaleznosc ich stolic od sw. Piotra przypomina
Grzegorz swoim korespondentom, gdy tylko nadarzy mu sie okazja. W tej sytuacji
oczywiscie Konstantynopol, nie bedac ,stolica Piotrowa”, nie moze sobie roscic
zadnych szczegdlnych przywilejéw i wybijac sie ponad inne stolice patriarchalne,
dlatego tylko Ze jest stolica cesarska.

Jak wiec widzimy, to stosunkowo niewielkie zainteresowanie Grzegorza
sprawami wschodnimi nie wynika z jego zlej woli i mozna je zrozumiec tyko
w kontekscie historycznym éwczesnych warunkéw. Réwnoczesnie jednak te po-
nad trzydziesci listéw skierowanych do Koscioléw Wschodu stanowi powazny
wktad Grzegorza w dzieto Kosciota powszechnego i swiadczy o wyjatkowosci jego
stanowiska, poniewaz u zadnego z wczesniejszych czy pézniejszych papiezy nie
spotykamy tak wielkiej ilosci listow skierowanych do korespondentéw z Koscio-
téw Wschodnich; a te istniejace byly zazwyczaj kierowane z okazji wielkich spo-
row teologicznych (na przyklad List Leona Wielkiego do Flawiana). Tu natomiast
pojawiaja sie, obok probleméw dogmatycznych, takze i sprawy dotyczace zycia
codziennego tych Kosciotéw. Dodajmy, ze Grzegorz sposréd wszystkich papiezy
wlasnie najbardziej interesowat sie Ziemia Swieta i Synajem, on jeden korespon-
dowat z biskupami Iberii, Arabii i Armenii.

To jednak, co powiedzieliSmy ma wyraznie gorzki posmak: widac z tego,
jak w VI/VII w. Zachéd malo interesuje sie¢ Wschodem. Pomiedzy Wschodem
i Zachodem otwarta sig juz przepasé, ktéra w przysztych wiekach bedzie sie stop-
niowo powigkszata.

Zwr6cmy jeszcze uwage na forme listow Grzegorza, ktéry nigdy nie po-
mija okazji, by da¢ swoim czytelnikom najpierw ,obrok duchowy”, nastepnie uza-

60 C. Dagens, L’Eglise..., art cyt., s. 467n.



sadnienie teologiczne swego listu z obfitym zastosowaniem alegorycznej egzegezy
biblijnej. Ponadto otrzymujemy w nich czesto opis tragicznego potozenia Italii
oraz dosc¢ doktadny opis jego cierpien fizycznych i stanu zdrowia. Nie jesteSmy
jednak pewni, czy te dwie ostatnie wiadomosci byly akurat tymi, ktérych adresaci
najbardziej oczekiwali. Wiadomosci nas interesujace stanowia czesto tylko doda-
tek do tych uwag.

3. Dodajmy tu kilka uwag o stawie Grzegorza na chrzescijariskim Wscho-
dzie. Oméwimy najpierw przeklady jego dziet, potem jego zZywoty greckie oraz
kult liturgiczny.

Najpierw sprawa przektadow greckich pism Grzegorza®. Jak widzielismy,
jego List synodalny zostal przelozony na jezyk grecki przez Arystobulosa, i nie
jest to prawdopodobnie jedyny jego list, ktéry przettumaczono na jezyk grecki.
Sam Grzegorz skarzy sie na wyczyny mnicha Andrzeja w Salonikach, ktéry nie
tylko sfatszowat jego list, ale pod imieniem Grzegorza wydat jakies mowy. A moze
byly to parafrazy jego méw? Nie jest rzecza wykluczong, ze jego komentarz do
ksiegi Hioba, ktory tak zachwycatl tacinskojezycznych stuchaczy w Konstantyno-
polu, przetozono wtedy, przynajmniej fragmentarycznie, na jezyk grecki. Focjusz
wspomina o greckim przektadzie jego homilii. Wszystkie te utwory jednak zagi-
nety bez sladu.

Nieco wiecej wiemy o przektadzie greckim Ksiegi reguly pasterskiej, doko-
nanym przez Atanazego II prawdopodobnie w latach 597-601, na rozkaz cesarza
Maurycego. Nie potrafimy powiedziec, dlaczego cesarz, ktérego korespondencja
z Grzegorzem byla raczej burzliwa, nakazal dokonanie tego przektadu. By¢ moze
wiadomosci o wyjatkowych walorach tego dzieta doszty do cesarza poprzez Antio-
chig, ktérej patriarcha, Anastazy I, przyjaznit si¢ z Grzegorzem i by¢ moze wspie-
ral go w przygotowaniu materiatu do Ksiegi reguty pasterskiej jeszcze w Konstan-
tynopolu, i moze to wtasnie on wskazat Grzegorzowi pisma Jana Chryzostoma
i Grzegorza z Nazjanzu; przypuszcza sie tez, ze posiadat on tekst Ksiegi reguly
i od niego wyszly wiadomosci o tym dziele do cesarza. Ale to sa wszystko tylko
przypuszczenia. Nie wydaje sie, zeby dzielo to zdobylo sobie stawe i powodzenie
w swiecie greckim, gdyz nie znat go juz w IX w. patriarcha Focjusz®* i nie docho-
walo sie ono do naszych czaséw.

61 R.Lizzi, La traduzione greca... , art. cyt., s. 41-57.
62 Dz. cyt., kodeks 252; dz. cyt., t. 5, s. 74n.



Inaczej ma sie rzecz z Dialogami®®. W VIII w. naptynela do Italii fala ucie-
kinieréw z Grecji przesladowanych w czasie sporéw ikonoklastycznych. Ponad-
to istnial szereg klasztorow greckojezycznych w poludniowej Italii, szczegélnie
w Kalabrii i na Sycylii. Ot6z, jak sie wydaje, dla tej wilasnie publicznosci zostaty
one przelozone przez papieza Zachariasza (741- 752), z pochodzenia Greka. Dzieto
to, przeznaczone dla mnichéw italogreckich, zrobilo nieprawdopodobna wprost
kariere w swiecie wschodnim: przepisywane, ekscerptowane, weszto, fragmenta-
mi lub calosciowo, do wielkich kolekcji ascetycznych greckich jak Pawta Euerge-
tinosa oraz orientalnych: arabskich, syryjskich, armenskich, gruzinskich, stowian-
skich jako Pateryk Rzymski®*, ktéry cieszyt sie wielkim powodzeniem w swiecie
stowianiskim. Z jezyka greckiego bowiem przektadano je na inne jezyki, na przy-
ktad na gruzinski przetozyt je Eutymiusz Mtacmideli na przetomie XI/XII w.%® Nie
dziwimy sie wiec, ze na Wschodzie chrzescijaniskim Grzegorz jest nazywany ho
Dialogos - Grzegorz-Dialog, od tytulu swego dzieta.

Inaczej ma sie rzecz z zywotami Grzegorza Wielkiego w swiecie wschod-
nim®. Zaden z wielkich zycioryséw zachodnich® nie zostal przetozony na jezyk
grecki, a posiadane przez nas sa raczej zbiorem anegdot lub, gorzej, podaniem
dwoch czy trzech opowiadan na jego temat: zyciorysy greckie analizuje F. Halkin.
Ponadto wsréd opowiadan Jana Moschosa znajdujemy takze dwa opowiadania
o sw. Grzegorzu. Jezeli pochodza one naprawde od Jana Moschosa, ktéry przybyt
do Rzymu w 614 r., a wiec w dziesiec¢ lat po smierci Grzegorza, i zaczerpnat je
prawdopodobnie ze zZrédel rzymskich, to posiadaja szczegdélnag wartosc®. Dzie-
to Moschosa zostalo przelozone na szereg jezykéw Wschodu (arabski, armeriski,
etiopski, gruzinski, starostowiariski) i przez nie Grzegorz zostat wstawiony w kre-
gach tych narodéw.

63 Pomijam tu problem autentycznosci Dialogéw podniesiony przez E. Clarka. Mimo niewatpliwych zastug tej
krytyki, ktéra rzucita nowe swiatlo na niektére problemy zwiazane z tym dzietem, nie méwiac o dyskusji, ktéra to
dzielo wywolalo, jego podstawowa teza o nieautentycznosci Dialogow zostala definitywnie obalona i odgrzewanie
jej przez niego w coraz to nowych wariantach, w coraz to nowych publikacjach, nic innego nie potwierdza, précz
uporu jej autora. To stwierdziwszy chcialbym podkresli¢ wage tych publikacji, ktére spowodowaly zwigkszenie sig

zainteresowania dzielem Grzegorza i daty impuls do nowych studiéw nad jego dzietem.

64 K. Duddu, Paterik Rimskij, Moskwa 2001. Por. C. Hannick, Die Griechische Uberlieferung der «Dialogi» des
Papstes Gregorius und ihre Verbreitung bei den Slaven, Slovo 1974, s. 41-57; P. J. Leroy, Saint Benoit dans le monde
Byzantin, [w:] San Benedetto e I'Oriente Cristiano. Atti dei simposio, Novalesa 1981, s. 169-183.

65 M. Tarchniswili, Geschichte der kirchlichen georgischen Literatur, Citta del Vaticano 1955, s. 89; por. SWPW, 68n.

66 BHG 720-721f; 1454y-1448b + Auctarium i Novum Auctarium. Por. F. Halkin, Le pape S. Grégoire le Grand dans
I'hagiographie byzantine, OCP 21 (1955), s. 109-114. Zycie Grzegorza zna Focjusz, kodeks 252, dz.cyt. t. 5, 74n.

67 BHL [Bibliotheca hagiographica latina] 3636-3651+Novum Supplementum.
68 Jan Moschos, Pratum, 151, 192, SCh 12, s. 203n., 256n.; por. CPG 7376.



W koncu czesc liturgiczna: swieto Grzegorza obchodzono zasadniczo
12 marca (ale takze 8, 11 i 14 marca). Imie Grzegorza figuruje w synaksariach
greckich, na przyktad Synaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae czy w synak-
sarium anonimowym®. W jezyku greckim zachowat si¢ hymn liturgiczny na czesc
sw. Grzegorza.

To, co podalisSmy o recepcji Grzegorza w swiecie Wschodu, wydaje sie
nie by¢ czyms wielkim. Jednak zaden inny papiez nie cieszy! sie tak wielka stawa
w Swiecie greckim Bliskiego Wschodu.

69 E. H. Delehaye, Acta Sanctorum, Propylaecum m. Novembris, Bruxelles 1902, s. 531n.; 529-534; B. Latyszew,
Menologii anonymi byzantini s. X quae supersunt, 1, St. Petersburg 1911, s. 233-236.



